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APRESENTACAO:
UM ROTEIRO DE LEITURA DA INTRODUCAO

Marcos Lutz Miiller

1. Conceito e idéia do direito: pressupostos sistemdticos da “ciénecia
filoséfica do direito”.

A Introdugdo as Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito ou Direito Na-
tural e Ciéncia do Estado no seu Tragado Fundamental (1820)", da qual ofere-
cemos, aqui, uma tradugao, visa primeiramente situar a obra no conjunto do
conhecimento filosofico, tal como Hegel o compreende. Como este, pard ele, s
se constitui verdadeiramente na forma do sistema, que procura organizar o con-
junto integral das determinacdes do pensamento na idéia e o conjunto integral
das determinacdes essenciais da realidade efetiva na natureza ¢ no espirito, pois
para Hegel s6 0 todo é o verdadeiro e o concreto, O conhecimento filoséfico,
enquanto ciéncia filosofica, se desenvolve e se apresenta, essencialmente, na
forma de uma Enciclopédia das Ciéncias Filoséficas (1817, 1827, 1830). Este éo
titulo da obra que procura sistematizar 0s conceitos fundamentais e os principios
racionais que articulam os modos de explicacdo dos diferentes saberes nos seus
respectivos registros € no todo do saber, conceitos e principios que sdo, para He-
gel, a0 mesmo tempo, as determinacdes essenciais da realidade efetiva. Na arti-
culacio sistematica da Enciclopédia nas trés grandes esferas da Ciéncia da Logr-
ca, da Filosofia da Natureza e da Filosofia do Espirito, a Filosofia do Direito
(FD) se desenvolve como a secdo intermedidria dessa terceira esfera, denomina-
da Filosofia do Espirito Objetivo, situada entre as esferas do espirito subjetivo e
do espirito absoluto. Tendo em vista, assim, essa construcio sistematica do co-
nhecimento filosofico, que, aos olhos de Hegel, lhe confere o estatuto de “cién-

*Ver ao final da Nota Preliminaro esclarecimento sobre a tradugdo do titulo.
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cia filoséfica”, a Introducio & Filosofia do Direito tem por funcio, antes de tu-
do, reconstituir sucintamente a gtnese do contetido que serd objeto do desenvol-
vimento especifico dessa obra, cnquanto ciéncia filosofica parcial, destacada da
Enciclopédia para uma abordagem mais extensa e aprofundada do seu objeto,
que ¢ o direito enquanto espirito objetivo. “Um contelido tem a sua Justificagio
unicamente como momento do todo, fora do qual, porém, é s6 um pressuposto
infundado e uma certeza subjetiva” (£§ 14).

A Introducdo fornece, assim, um conceito preliminar do contetido que sera
objeto das Linhas Fundamentais da Filosofia do Direrto, i. é, da idéia do direito.
Enquanto a “ciéncia do direito (€] uma parte da filosofia” (FD§ 2), ela “tem um
ponto de partida determinado” e pressupde o seu objeto “como dado” (FD§ 2),
de sorte que a tarefa da Introdugéo é situar esse ponto de partida no todo do sa-
ber filosdfico, mostrando como ele resulta do desenvolvimento anterior do sis-
tema. Nesse sentido, a Introdugdo permanece ainda exterior a “ciéncia filosofica
do direito” (FD § 1) propriamente dita, pois somente o desdobramento e a apre-
sentacdo adequada da idéia do direito no seu todo a constitui como ciéncia.
“Por isso, o conceito do direito, segundo o seu devir, cai fora da ciéncia do direi-
{0, a sua dedugdo ¢ aqui pressuposta, e ¢ preciso admiti-lo como dado.” (FD§2)
Na medida, porém, em que a Filosofia do Direito é ciéncia filosofica, além de
desenvolver na sua esfera propria as determinagdes da racionalidade imanente
ao seu objeto, cla tem, também, de justificar esse objeto ¢ o seu ponto de partida
a partir da sua génese imanente no interior do sistema enciclopédico. Nessa
perspectiva, a funcio da Introdugdo ¢ a de rememorar e reconstituir resumida-
mente a génese sistematica, remota e préxima, do objeto da ciéncia filosodfica do
direito, afim de mostrar que o seu “ponto de partida determinado”, enquanto
ciéncia parcial, ndo é um “pressuposto infundado”, meramente aceito ou defini-
do arbitrariamente, mas, justificado e demonstrado a partir do percurso enciclo-
pédico que a precede. A Introdugio, assim, recupera e apresenta de maneira
condensada, no seu surgimento conceitual, os principais presupostos sistemati-
cos do objeto da ciéncia filoséfica do direito, de sorte que essa génese mediata e
imediata do conceito de direito equivale & “demonstragio” ou “deducao” (ibid.)
do seu objeto e do seu ponto de partida. Ao mesmo tempo que eles aparecem,
assim, como o resultado dessa génese, se constituem, também, como “a verdade
do que precede” (ibid.).
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A génese proxima ou imediata recupera a forma especifica que a liberdade, en-
quanto determinagao essencial do espirito (£ § 382), e mais precisamente, enquan-
to determinacdo ultima e suprema do espirito no sentido proprio (£ 88 481-432),
tematizado pela Psicologia (C), se constitui como ponto de partida € principio de
desenvolvimento do direito enquanto espirito objetivo. A génese remota ou media-
ta rememora OS Pressupostos INternos do conceito de direito, que lancam as suas
raizes na Ciéncia da Logica € na Filosofia da Natureza, uma VveZ que O espirito
“tem a natureza externa por seu pressuposto proximo, assim como cle tem a idéia
[Bgica por seu pressuposto primeiro. Dai que a filosofia da natureza — e, mediata-
mente, a logica — tem de ter como seu resultado final a demonstragido da necessi-
dade do conceito do espirito. Da sua parte, a filosofia do espirito tem de verificar
esse conceito mediante o seu desenvolvimento ¢ a sua efetivacdo.” (E § 381 Ad.)

Como o direito é concebido como a exteriorizacio e a objetivagdo da vonta-
de livre que se ergueu a universalidade intrinseca do pensamento, i. é, do que
kantianamente poderia ser chamado de vontade racional ¢ auténoma, a [niro-
dugdo reconstitui as determinagdes ou formas da vontade livre que antecedemn €
constituem 0S pressupostos sistematicos dessa vontade livre racional e autdno-
ma, que, tendo a sua prépria universalidade por objeto e fim, ¢ 0 ponto de parti-
da e o principio da sua auto-objetivagdo. Essa génese imediata do “ponto de
partida determinado” (FD§ 2) é, também, 2 reconstituicao do principio da obje-
tivagdo do espirito subjetivo. Ela retraca 0 movimento pelo qual o espirito subje-
tivo se ergue da “vontade imediata ou natural” (§ 11) & “vontade livre em sie
para si” (§ 21), na qual a universalidade do pensamento “atua € s¢ impoe”
(durchsetzf) e na qual o espirito subjetivo alcanga o scu apice. A idéla do direito,
enquanto objeto de ciéncia filoséfica do direito, ndo ¢ senao o processo da obje-
tivagdo dessa vontade racional e autdnoma, que se sabe e s€ quer na sua univer-
salidade como livre, “a vontade livre que gquer a vontade livre” (FD § 27), de-
nominada também “espirito livre” (£ § 481; FD§ 27). Como determinagao su-
prema do espirito subjetivo, ela estd no cerne do conceito de direito no sentido
amplo, e a sua objetivagdo circunscreve a esfera do direito. Essa génese imediata
do conceito de direito, ja anteriormente desenvolvida na parte final da filosofia
do espirito subjetivo da Enciclopédia de 1817 (§§ 388-399), equivale a sua “de-
monstracio” ou “dedugdo”. Por isso, ela justifica o “ponto de partida determi-
nado” e o principio de efetivacao € de determinacio progressiva do conceito de
direito em direcdo a idéia, que a ciéncia filosofica do direito tem por tarefa apre-
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sentar. O espirito objetivo nada mais ¢ do que a apresentagdo desse movimento
do conceito de direito, pelo qual ele, através da sua determinagdo completa, se
efetiva enquanto idéia da liberdade (FD§ 29).

Na perspectiva da génese remota, a Introdugdo inicia condensando num 50
enunciado a tese fundamental do idealismo especulativo, que preside a toda a
apresentacdo do sistema enciclopédico e, também, da ciéncia do direito. Com
efeito, basta ler o enunciado do § 1, eliminando a especificagdo do termo “direi-
to”, para obter-se a formulacio compacta da tese fundamental da dialética espe-
culativa: “a ciéncia filos6fica [...] tem por objeto a idéia [...], isto ¢, o conceito
[-..] € a sua efetivacdo.”, A justificagdo dessa tese se desdobra no conjunto da
Ciéncia da Ldgica, e constitui, mais especificamente, o contetido do seu Terceiro
Livro, a Légica do Conceito, a que Hegel reiteradamente remete, no decurso da
Filosofia do Direito, como instincia ultima de legitimagdo da ciéncia filosofica e
da sua organizacio sisteméatica. A anotacdo do pardgrafo precisa a ontologia idea-
lista implicita nessa tese: “o conceito ¢é o que unicamente tem efetividade e a tem
de modo tal que ele mesmo se d4 essa efetividade.” (§ 1 A). Tal enunciado torna
em seguida claro que “conceito”, aqui, néo tem o sentido usual de representacio
abstrata do entendimento, que pode ser atribuida aos casos singulares que lhe estio
subsumidos, mas significa um principio imanente de desenvolvimento, determina-
¢ao e efetivacdo do que verdadeiramente ¢, a partir de uma razio atuante no inte-
rior do objeto. Por isso, s¢ a efetividade posta pelo conceito é verdadeira, e algo ¢
verdadeiramente efetivo “exclusivamente pela idéia e em virtude da idéja” (E£§213
A). Tudo o mais é multiplicidade fenomenal e contingente, “desprovido de essén-
cia” (§ 1 A), que so é e 56 pode ser apreendido enquanto o conceito perpassa e uni-
fica essa multiplicidade numa “configuracdo”, que é “o outro momento essencial
da idéia" (ibid.), 0 momento fenomenal, resultante e correlato da determinacio
que o conceito se dd num degrau ou estagio do seu desenvolvimento.

Esta tese especulativa rege, assim, o procedimento da ciéncia filosofica do di-
reito, que é a apresentacdo da determinagdo progressiva do conceito de direito e,
por essa via, da sua efetivacio plena em diregdo a idéia, enquanto efetividade
verdadeira posta pelo conceito, Esta efetividade verdadeira é alcancada na idéia
ética, que, por sua vez, culmina na idéia de Estado singular, e, ulteriormente, na
esfera das relacGes sincronicas (direito internacional publico) e diacrénicas (his-
toria mundial) entre os diferentes Estados particulares, esfera em que o conceito
ampliado de direito de Hegel alcanca a sua latitude maxima. A idéia do direito,
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desse modo, compreende em si mesma as determinagdes progressivas do desen-
volvimento desse conceito, que igualmente s¢ projetam na exterioridade imedia-
ta como configuracdes efetivas da auto-objetivagao da vontade livre enquanto
idéia: a pessoa, a propriedade, o contrato, as diferentes formas do in-justo, 0 su-
jeito moral, 0 bem, O dever, a familia, a sociedade civil, a economia, a adminis-
tragio publica, o Estado, a histéria mundial, sdo alguns dos graus ou estagios
dessa determinacdo e dessa efetivacao do conceito abrangente de direito.

Essa relacio especulativa entre conceito e idéia, exposta no § 1, remete O
conceito de direito & relagdo entre razao ¢ efetividade, tal como o Preficio da
obra ja a formulara, muito controversamente, como identidade entre razao ¢
efetividade; além disso, ela determina, também, implicitamente, a relagdo entre
direito natural (que Hegel prefere denominar de “filosofia do direito”, como alias
consta na primeira parte do duplo titulo da obra) ¢ 0 conjunto dos costumes, leis e
instituicdes efetivas do Estado moderno, que o direito natural no sentido de “direi-
to racional” tem de perpassar. Por isso, €ssa cfetividade institucional do Estado
moderno pertence ao conceito compreensivo de direito €, na medida em que ela é
posta por ele, integra essencialmente a sua idéia. A relacdo especifica entre €sse
conceito especulativo de direito € 0 direito positivo ¢, entdo, tematizada no § 3.

Apos ter caracterizado 0 objeto e o carater especulativo da ciéncia filosofica
do direito, e apontado genericamente aos s€us pressupostos sistematicos, Hegel
indica o solo especifico e o principio que esta na base do direito, que ¢ a vontade
livre do espirito subjetivo, mais precisamente, a liberdade enquanto “determina-
cdo fundamental da vontade” (FD§ 4 Ad.) e “esséncia” do proprio espirito en-
quanto tal (E § 382). O “lugar [sistematico] mais preciso” (FD § 4) do direito,
donde ele emerge como resultado do que precede, €, assim, a parte conclusiva da
filosofia do espirito subjetivo (£ (1830) §§ 469-482). A Introdugdo, refaz, assim,
no seu nucleo central (§§ 5-24), © desenvolvimento pelo qual o espirito subjetivo
se ergue & sua figura suprema, aquela vontade perpassada pela universalidade
intrinseca do pensamento (“a vontade livre em si e para si” FD § 21), que torna
a propria liberdade, enquanto autodeterminagdo da universalidade, a sua desti-
nacio, o seu conteudo € o seu fim (ibid.; £ § 469). Portanto, a génese dessa figu-
ra conclusiva do espirito subjetivo justifica, conjuntamente, 0 ponto de partida
da ciéncia filoséfica do direito € © principio do seu desenvolvimento, que ¢ a obje-
tivacio da vontade livre em si e para si como espirito objetivo, “o mundo do espiri-
to produzido a partir do proprio espirito como uma segunda natureza” (§ 4).
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2. O conceito especulativo, “abstrato”, de vontade livre,

Essa sinopse do percurso final do espirito subjetivo ¢, todavia, na Jntrodu-
¢£do, antecedida, na perspectiva da génese remota da liberdade como determi-
nacao essencial do espirito, por uma apresentacdo do conceito especulativo de
vontade livre (§§ 5-7). Este ¢, por sua vez, concebido a partir da sua matriz
logica no conceito especulativo de conceito ¢, como este, articulado interna-
mente pela implicagdo reciproca dos seus trés momentos internos, a universa-
lidade (§ 5), a particularidade (§ 6) e a singularidade (§ 7). Se, por um lado,
esta estrutura triadica do conceito especulativo de conceito atua como matriz
da formacdo do conceito especulativo de vontade livre, em contrapartida,
reciprocamente, a vontade livre que se determina a partir de si mesma e por si
mesma, a liberdade enquanto autodeterminagio, oferece o modelo fenomeno-
l6gico para a elaboracio da logica do conceito especulativo. Hegel verd nessa
estrutura triddica interna do conceito a verdadeira articulagao especulativa
implicita e atuante na espontaneidade origindria da apercepcdo transcendental
kantiana e do eu fichteano.

Por isso, vontade livre nio pode ser compreendida como um substrato pre-
viamente dado, do qual universalidade, particularidade e singularidade seriam
propriedades, e também nio como uma poténcia ou faculdade indeterminada
deste substrato. A vontade livre s6 é e vem a ser o que € na atividade de sua
autodeterminag¢do do universal, um universal que pela sua relagdo negativa a
si se determina e se particulariza, e que, na reflexio sobre esta determinacio
particular por ele posta, na sua particularizacdo, se encadeia consigo mesmo,
emergindo dai como singularidade. Esta singularidade, na seqiiéncia da fun-
damentacdo progressiva, resulta de uma dupla nega¢io, da negacio da “pura
indeterminidade” da universalidade, entendida como “abstracdo absoluta”
que “dissolve” todas as determinagGes previamente dadas, e pode abstrair da
propria vida enquanto substrato natural de todas as determinagées (§ 5), e da
negacdo da limitacio contida na determinagdo particular, que, mediante a sua
negacao, retorna a universalidade, agora concreta, que se torna singularidade.
Nesse movimento interno de pura negatividade, a dupla negacio est4 presente
em cada um dos momentos derivados da universalidade indeterminada: a par-
ticularidade é a negacio da propria negatividade da abstracio absoluta ou da
pura reflexdo inclusa na universalidade indeterminada, pois esta €, ela mesma,
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unilateral, e a singularidade, por sua vez, ¢ a negac¢do da limitacao contida em
toda particularidade determinada, negagdo mediante a qual a universalidade
novamente se encadeia consigo mesma nessa particularidade, agora refletida
sobre si mesma gragas  negagao da sua limitacdo.

Na perspectiva da fundagio regressiva, em contrapartida, a singularidade,
por ser a relaciio da negagao a si mesma, negatividade autoreferencial, passa a
ser o fundamento que pde 0S dois primeiros momentos em sua diferenga (E §
165) e que atua como a “fonte ultima de toda atividade” (§ 7 A). Esta reme-
moragio condensada dos resultados da Ldgica do Conceito, reativa, aqui, 0s
pressupostos 16gicos mais elementares da concepcio especulativa de liberda-
de, apontando para a génese mediata, remota, do conceito de direito, visto
que o conceito especulativo de liberdade, concebido como autodeterminacdo

da universalidade, so se realiza plenamente na vontade livre racional e autd-
noma, a vontade livre em si e para si. A isomorfia estrutural, aqui assinalada,
entre o conceito especulativo de conceito € 0 conceito especulativo de liberda-
de nio deve, entretanto, encobrir o fato de que esta articulagdo logica da li-
berdade enquanto pura atividade integra, aqui, a dimensdo real do espirito

subjetivo, enquanto determinagdo fundamental da vontade.

3. A génese conceitual imediata da “vontade livre em sieparasi’.

O nicleo da génese conceitual imediata da vontade livre racional e auté-
noma, cuja objetivagdo constitui o mundo do direito, € 0 desenvolvimento € 2
realizacio do conceito especulativo, “abstrato”, de vontade livre através das
trés etapas da sua determinacio: 1) a vontade livre imediata ou natural (em si)
(8§ 10-13); 2) a vontade livre reflexiva ou vontade do arbitrio (para si) (§§ 14-
20); 3) a vontade livre em si e para si (88 21-24). E preciso esclarecer que “abs-
trato”, aqui, € tomado no sentido especificamente hegeliano, do conceito con-
siderado anteriormente ao Seu processo de determinacio e & sua efetivacao, €
independentemente deles, e ndo no sentido usual, de representagao do enten-
dimento, que contém a nota comum a muitos singulares, a ser atribuidas a
eles como predicado. Essas trés etapas do desenvolvimento do conceito abstra-
to de vontade livre, correspondentes a trés formas da sua realizagdo, sio deri-
vadas da determinagdo ulterior da particularizagao (§ 8), quer dizer, do conte-
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udo da vontade e do seu modo de ser dado na particularizagio: 1) o contendo
imediatamente dado, ainda nio posto enquanto meu, dos impulsos, desejos e
inclinagdes, “pelos quais a vontade se acha determinada pela natureza” § 10,
embora esta determinagiio passiva seja ja mediada pela atividade formal da
decisdo, implicitamente presente no momento da singularidade (§12); 2) o
contetdo ainda dado e contingente dos impulsos e inclinagdes, mas dado “en-
quanto indeterminado” (§ 14) em face da reflexdo formalmente infinita do
arbitrio, ja que gragas & reflexio ele se poe acima do conteido e, assim, pode
escolher entre os diferentes impulsos e modos de sua satisfagdo; 3) o contetido
enquanto “forma infinita” (§ 21) da vontade que se quer a si mesma como li-
VIE, ¢ que na sua autoreflexdo pratica tem a propria universalidade autode-
terminante por “contetdo, ob-jeto e fim” (ibid.).

Estas trés determinacées ou figuras do desenvolvimento do conceito espe-
culativo “abstrato” de vontade livre se articulam, novamente, conforme a se-
quéncia dos trés momentos logicos desse conceito - a vontade natural corres-
ponde & universalidade imediata, a vontade do arbitrio, a particularidade, e a
vontade livre racional e autbnoma, & singularidade -, uma dindmica que ¢
presidida pela singularidade enquanto principio 16gico da autodeterminacio e
do desenvolvimento pleno do conceito como idéia. Essa dinimica visa, por
sua vez, a suspensdo da diferenca entre forma e contetido, constitutiva da fini-
tude, e que perpassa a vontade imediata e a vontade reflexiva do arbitrio. Essa
diferenca ¢ suspensa na vontade livre em si e para si, que tem, precisamente,
por contetdo e fim da sua atividade a propria forma universal que o querer
alcanga gracas ao pensamento que nele “atua e se impge (durchsetz)” (§ 21
A). “A destinagdo da vontade sendo em s1é levar a liberdade a existéncia na
vontade formal, e, por isso, o fim dessa ultima é preencher-se com o seu con-
ceito, i. é, fazer da liberdade a sua determinidade, o seu conteido e o seu fim,
como também o seu ser-ai. Esse conceito, a liberdade, ¢ essencialmente so
enquanto pensar; o caminho da vontade, - fazer-se espirito objetivo — consiste
em elevar-se & vontade pensante, em dar-se o contetido que s6 enquanto von-
tade que-se-pensa ela pode ter.” (E£'§469)

12
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4. A contradi¢fio da vontade livre enquanto arbitrio e a necessidade da
sua suspensio.

O ponto central dessa elevagio da vontade & universalidade do pensar que
torna a liberdade o seu contetdo e fim, i. ¢, desse desenvolvimento do conceito
abstrato de vontade livre em direcao 4 idéia, polarizada pela suspensdo’ da dife-
renca entre forma ¢ conteudo, ¢ a detecgdo da contradicdo propria do vontade
do arbitrio (§§ 14-15) e das trés conseqiiéncias dessa contradicio, analisadas,
respectivamente, nos paragrafos subsequentes (8§ 16-18). E o ponto central, por-
que essa contradicdo do arbitrio, junto com as Suas consegiiéncias, estabelece a
necessidade da passagem dialética da vontade reflexiva do arbitrio para a vonta-
de livre em si e para si, que resulta na suspensdo daquela nesta. Hegel vai detec-
tar a contradicdo do arbitrio na oposi¢do entre a infinitude formal da sua refle-
xdo, que o eleva acima de todo conte(do dado e finito, € a sua concomitante
dependéncia de algum contetido. E uma dependéncia necessaria,porque 0 arbi-
trio so se efetiva na escolha de um contetido, que, embora indeterminado e me-
ramente possivel perante a reflexdo, é, todavia, finito, exterior e contingente a
forma da autodeterminagdo. Noutros termos, a contradicdo esta em que 'so-
mente o elemento formal da autodeterminacdo livre € imanente ao arbitrio” (§
16 A), enquanto O OULro elemento, o contetido, nao ¢ algo proprio e imanente a
essa atividade autodeterminante, mas Ihe ¢ dado a partir da base natural e orga-
nica do espirito. “A0 invés de ser a vontade em sua verdade, o arbitrio, ao con-
trario, é a vontade enquanto contradigdo.” (§ 15 A)

Mas essa oposigao so se torna contraditéria, quando confrontada com o télos
que o desenvolvimento do conceito alcanga na vontade livre, na qual a propria
forma da autodeterminagdo do querer universal se poe a si mesma como O Seu
contetdo e o seu fim. Este 0 sentido do conceito de “forma infinita” (§ 21). Por
isso, se, confrontada com €ss€ télos, a vontade do arbitrio se toma pela forma
adequada e Ultima de realizacgio da liberdade, a oposigdo entre autodetermina-
cdo formalmente infinita e contedo finito se torna uma “contradicdo posta”.
(WL I, GW, X1, 279; Werke, v. 5, 65) Esta contradicdo torna-se visivel na rela-
cio dos arbitrios singulares entre si. Com efeito, se cada vontade singular toma a
infinitude formal do arbitrio como fim ultimo de sua agao, no sentido de fazé-la

* A proposito da traducdode Aufhebung por suspensdo, ver a nota 25 & tradugdo.
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valer irrestritamente contra o outro arbitrio singular, confrontando-lhe a certeza
abstrata e puramente negativa de que o seu arbitrio pode ultrapassar todo conte-
udo finito e nio esti condicionado por nada, ela vai se defrontar com uma igual
autocerteza do outro arbitrio, que igualmente quer lhe mostrar que ndo ests
condicionado por nenhum contetido finito. Dai surge a contradicdo mais explo-
siva, gracas a qual as vontades singulares, na autoconsciéncia da liberdade pu-
ramente negativa dos seus arbitrios, recaem na violéncia da luta de vida e morte,
que se desencadeava ao nivel Fenomenolégico das autoconsciéncias desejantes.
Mas essa recaida ¢, aqui, categorialmente incompativel com a universalidade da
autoconsciéneia e da razdo, resultantes da superacdo da luta de vida e morte
entre as autoconsciéncias singulares, universalidade que estd na base da inteli-
géncia e da vontade, do pensar € querer, como atividades superiores, constituti-
vas do espirito no sentido estrito, em que ele é objeto da Psicologia (C).

A contradicio do arbitrio se torna especialmente visivel nas suas conseqiién-
cias negativas: 1) a incidéncia na ma infinitude da negacdo reiterada dos impul-
$0s ¢ da sua respectiva satisfacao, que se sucedem na ultrapassagem constante e
dispersiva do seu contetido finito e que ndo vai além da sua finitude (§ 16; E§
478); 2) a “dialética dos impulsos e inclinagdes”, que no seu respectivo impeto
de satisfacdo exclusiva exigem para a satisfagdo de um a subordinagdo ou mesmo
sacrificio dos demais, cujo critério é o mero “decidir contingente do arbitrio”, visto
que eles/elas ndo tém uma medida imanente que lhes seja propria (§ 17); 3) a con-
tradicdo na avaliacio moral dos impulsos, ora julgados bons, enquanto eles sio
determinagGes imanentes, portanto, positivas da vontade natural, através das
quais unicamente os fins podem ser realizados, ora julgados maus, enguanto
essas determinagées naturais sio Opostas a universalidade da liberdade e preci-
sam ser purificadas (§ 18). A contradicdo do arbitrio e a sua manifestacdo nessas
consequiéncias negativas ¢ o principal argumento, tanto a favor da necessidade
de se ultrapassar a figura da vontade enquanto arbitrio e a sua liberdade negati-
Va, quanto a favor da sua suspensio num conceito positivo de liberdade, que
supere a diferenca forma-contetido na figura de uma vontade livre que tenha por
conteido e fim a propria “forma infinita” da sua autodeterminacio.

A passagem a vontade livre em si e para si, contida nessa suspensdo do arbi-
trio, se articula, mais precisamente, 1) através da “exigéncia da purificagiio dos
impulsos” (§ 19) e 2) da sua integra¢cdo num “todo de satisfagio”, a felicidade,
que pressupde o cultivo (Bi/dung) “da sua crueza e barbdrie” pela universalidade
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formal do pensamento (§ 20). A exigéncia da purificagio se realiza pela libera-
¢io do contetdo em si racional da vida impulsiva da sua contingéncia ¢ da sua
mera subjetividade, i. ¢, “da forma da sua determinidade natural imediata” (§
19): esse contetido, embora so mediante sua purificagdo adquira a “forma da
racionalidade” (§ 11), j& é em si racional, porque a propria naturalidade da vida
impulsiva remete, em Gltima instdncia, a uma natureza que ¢é exteriorizacdo da
idéia. O processo do espirito, assim, nao & senfio o retorno a si da idéia a partir
da exterioridade da natureza. E embora o espirito, “enquanto a idéia que chegou
a0 seu ser-para-si” é, em relagdo a ela, “o absolutamente primeiro” € a “‘sua ver-
dade”, ele a tem por “sua pressuposicao” (E§ 381), pois ele so se forma e vem a
ser 0 que é mediante a progressiva interiorizacio (Ernnerung) da natureza, a-
través dos diferentes degraus ou estagios da rememoracao da racionalidade ima-
nente a ela. (ibid.) Por isso, a meta da purificagdo dos impulsos é que eles sejam
“reconduzidos a sua esséncia substancial” (FD § 19), é a reativagdo da sua ra-
cionalidade em si, a fim de que eles adquiram a “forma da racionalidade” (§ 11),
tornando-se momentos imanentes € necessarios da realizacdo do conteddo da
liberdade em si e para si. “O que hé de verdadeiro nesta exigéncia indeterminada
[da purificagdo] € que 0s impulsos venham a ser o sistema racional das determi-
nagdes da vontade; apreendé-los, assim, a partir do conceito, € 0 contetido da
ciéncia do direito.” (§ 19)

A meta da ciéncia filosofica do direito consiste, nessa perspectiva, em apre-
ender o contetido em si racional dos impulsos como condutos de efetivagdo da
idéia de liberdade, que na idéia ética alcanca a sua determinacio completa e a
sua efetivacio plena. Sua tarefa ¢ pensar a eticidade como a esfera em que a or-
denagdo da multiplicidade dos impulsos € inclinacdes na totalidade fenomenal
da felicidade, obtida mediante a purificacdo “da sua crueza ¢ da sua barbarie”
pela universalidade formal do pensamento (§ 19), converge ¢ se identifica com a
totalidade substancial das determinagdes objetivas da idéia de vontade livre, cuja
organizagio sistematica constitui a racionalidade da idéia ética (§§ 28, 145).
Nessa identidade da totalidade fenomenal da felicidade com o “contetido subs-
tancial da idéia” (§ 28), o contetido em si racional dos impulsos “vem a ser O
sistema racional das determinagdes da vontade”™ (§ 19), de sorte que as vontade
livres singulares sdo regidas de maneira imanente por essas determinacoes €n-
quanto “poténcias éticas” (§ 145), a0 mesmo tempo que, em contrapartida, estas
tém na atividade das vontades singulares “a figura do seu aparccer € a sua efeti-
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vidade” (ibid.). Nesse contexto, caracteriza¢fio inicial da eticidade adquire o seu
relevo: “a eticidade é a idéia da liberdade enquanto [sendo] o bem vivo” (§ 142)

Nessa esfera da vida ética em que o bem se torna concreto, a idéia da liber-
dade passa a ser a organizacio racional e universal da satisfacfio verdadeira e
adequada dos impulsos, i. ¢, da satisfacdo que é compossivel com a de todos os
outros, e que ¢ meio de universalizacio e potenciagao das liberdades singulares.
(Peperzak, 1982, 130) Assim “reconduzidos a sua esséncia substancial” (§ 19)
enquanto momentos da idéia ética, os impulsos e as inclinagGes sdo transforma-
dos em direitos e deveres de um sistema racional, que estabelece entre eles uma
correlagdo plena: ao ser-ai, i. é, ao direito das poténcias éticas em face das liber-
dades subjetivas — as determinacdes objetivadas e substanciais da idéia de liber-
dade, que regem as ac¢ges individ uais, — correspondem por parte das liberdades
subjetivas deveres, que, por sua VEZ, sS40 a0 mesmo tempo, “numa e mesma re-
lagdo” (§ 261) o ser-ai dessas liberdades, i. ¢, o seu direito (§ 155). Na idéia ética
instaura-se uma “mediagdo absoluta do ser-a} substancial, do direito do substan-
cial, isto ¢, do meu dever, pelo meu ser-ai, isto é, pelo meu direito — e inversa-
mente.” (NM ao § 155, Hm., 418; Werke, v. 7, 305) Mas essa mediacdo absoluta
entre direitos e deveres na vida ética, e, por exceléncia, no Estado, ndo significa
pura e simplesmente a elimina¢io ou a supressdo da liberdade de escolha do
arbitrio numa forma de liberdade positiva, que Hegel denomina “liberdade
substancial”( § 149). Ela ¢, antes, suspensa (aufzehoben), no sentido de ser ao
tempo negada e conservada, negada na contingéncia oriunda da mera naturali-
dade e da particularidade do contetido pratico do arbitrio, e conservada, na me-
dida em que ela se exerce conforme aos direitos e deveres inerentes as situacdes
eticas, as quais ela se adequa gracas a virtude da “retiddo” (§ 150).

S. A passagem do arbitrio 4 vontade livre em s| e para si, e desta a sua
auto-objetivagiio enquanto direito.

A passagem da vontade enquanto arbitrio & vontade livre em si e para si, im-
plicada na suspensao da contradicio do arbitrio, ocorre mediante a suspensio da
universalidade formal do pensamento, que preside a purificagdo dos impulsos e
a sua ordenagio numa totalidade fenomenal da fruigdo, na universalidade auto-
determinante e autotélica da vontade que ¢ livre ndo s6 em si, nem s6 para si,
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mas em si ¢ para si. (§ 21) Dessa autoreflexividade cognitiva € pratica da vonta-
de que se pensa e se quer como livre, derivam-se, nos trés paragrafos subseqiien-
tes, trés propriedades dessa vontade enquanto idéia, que ja antecipam “o concei-
to do espirito absoluto” (E § 482), ao designar 0 fundamento da necessidade de
objetivacdo do espirito subjetivo: ela ¢ um infinito atual (§ 22), ela é “a prépria
verdade” (§ 23), ela € “a universalidade concreta” (§ 24). O elemento comum
dessas propriedades ¢ a “autoreferencialidade cognitiva € voluntativa da vonta-
de” (Schnadelbach, 2000, 186-187). Gragas a ela, a relagdo dessa vontade ao
outro nio ¢ limite, mas retorno a si, pois sua exterioridade objetiva € sua propria
interioridade (§ 22), ndo € dependéncia do outro € alheamento de si, mas o “es-
tar pura e simplesmente Junto de si (ber sich)” (§ 23), ndo ¢ universalidade abs-
trata, nem particularidade limitada ou singularidade imediata, mas universali-
dade concreta, que abrange em si estes momentos, pois neles € idéntica consigo
(§ 24 A). Essas propriedades ou dimensoes da vontade que tem 0 proprio autode-
terminar-se por contetdo e fim marca a conclusdo do desenvolvimento ¢ da reali-
zacio do conceito abstrato de vontade livre. E essa conclusao marca 0 apice do
espirito subjetivo, que, enquanto unidade de inteligéncia e vontade, de espirito ted-
rico e de espirito pratico, € denominado de “espirito livre” (E8§ 481-482; FD§ 27).
Como vimos, ele legitima o ponto de partida da ciéncia filosofica do direito, e fun-
damenta o solo do direito, que € a objetivagdo do “espirito livre”, preparando, as-
sim, juntamente com OS §§ 25-28, a passagem da idéia de liberdade (§ 21) a sua
auto-objetivagio na exterioridade imediata (o ser-af), que define o direito (§ 29).

As diferenciacdes terminolégicas dos §§ 25 e 26 explicitam trés sentidos prin-
cipais, respectivamente, das determinacdes “‘subjetivo” e “objetivo”. Elas visam,
1) mostrar que na apreensdo conceitual da vontade livre, por ser ela essencial-
mente algo efetivo e concreto, 0s termos “subjetivo” e objetivo” nao sdo deter-
minagdes fixas e abstratas, mas polissémicas, que, pela sua natureza dialética, se
intervertem, e cujo sentido depende cada vez da sua posi¢do relativa no todo (§
26 A e Ad.); 2) elas visam esclarecer antecipadamente os dois sentidos em que ©
direito, enquanto auto-objetivagdo da vontade livre em si e para si, € objetivo (§
27), objetivo no sentido de que 0 desdobramento sistematico e racional das de-
terminactes da idéia tem de lhe ser plenamente conforme, “a vontade objetiva
por exceléncia” (cf. § 26 o), e objetivo no sentido de que esse sistema adquire
uma efetividade imediata e uma exterioridade que assumem uma consisténcia
propria (substancialidade) em face do subjetivo (cf. § 26 ).
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O § 27 enuncia o ponto de intersecgdo entre a idéia de vontade livre e o direi-
to, i. &, entre o resultado final do desenvolvimento do espirito subjetivo e o pon-
to de partida e principio imanente do espirito objetivo, que é o “espirito livre”.
Sua tese central ¢ a de que a autoreflexividade cognitiva e prética da vontade
livre racional e auténoma contém o “impulso absoluto” de tornar-se objeto para
si mesma, no duplo sentido acima referido: “a destinacdo absoluta, ou se se qui-
ser, 0 impulso absoluto do espirito livre (§ 21) estéd em que a liberdade seja objeto
para ele” (§ 27). O fundamento desse impulso absoluto, como observa
Schnédelbach (2000, 187), retoma a tese comum a Kant e Fichte, segundo a qual
a razdo ¢ essencialmente vontade em prol da razdo, vontade que quer a razio,
vontade racional. Mas esse fundamento, mais especificamente, decorre da tese
hegeliana, segundo a qual a dupla autoreflexividade, cognitiva e pratica, da von-
tade auténoma, implica a explicitagdo das condices objetivas da sua efetivacio,
€ também da sua universalizacdo, no sentido de que todas as vontades singulares
sejam livres, porque a vontade auténoma so ¢é fim de si mesma, autofim, se ela
contém em si os meios de sua realizagdo e se ela no resultado da sua objetivacio
se reconhece como livre,

Essa tese remonta a proto-intengdo do jovem Hegel de pensar as condicGes
sociais e politicas de realizacdo da autonomia moral kantiana. Por isso, a efeti-
vidade resultante do impulso absoluto de auto-objetivacdo da vontade livre ra-
cional e autdnoma é uma efetividade que o proprio conceito se d4, posta por ele
(cf. a tese especulativa do § 1). E como se trata do inicio de um novo périplo do
espirito, que ¢ o da sua objetivagdo como direito, a idéia €, agora, novamente,
“conceito abstrato de idéia de vontade” (§27; §28). A sua efetivagdo na exterio-
ridade imediata do ser-ai ¢ numa “segunda natureza” posta pelo espirito, cuja
“substincia” é espirito (8§ 4, 151). Por isso, essas determina¢des da vontade livre
em si e para si enquanto idéia nio lhe sio mais puramente imanentes, mais ad-
quirem uma objetividade substancial e uma existéncia fenoménica em “configu-
racées” (§§ 1, 32), que sdo “o outro momento essencial da idéia, diferente da
forma de ser somente conceito’ (8§ 1). Assim como o espirito so ¢ enquanto re-
torno a si a partir da interiorizacio da primeira natureza, a externa e a interna,
interiorizacdo que é, simultaneamente, a emergéncia do nucleo racional da natu-
reza, da idéia logica que lhe ¢ imanente, através da progressiva suspensio da sua
exterioridade (E'§ 381 Ad.), assim também, o espirito s se efetiva na sua deter-
minacio fundamental, que € a liberdade, mediante a sua exteriorizacdo numa
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segunda natureza, que ¢ liberdade objetivada e substancial na “forma de neces-
sidade” (£ § 484), uma renaturalizagdo do espirito, que €, a0 mesmo tempo, in-
cessante transformacdo dessa segunda natureza pela negatividade da liberdade.
O § 28 destaca 1) o aspecto sistematico dessa auto-objetivacdo da vontade li-
yre enquanto idéia; 2) o modo dessa objetivacdo. O aspecto sistematico consiste
no desenvolvimento completo das determinagdes do “contetido substancial da
idéia” (§ 28) na idéia ética, enquanto “bem vivo” (§ 142), e na sua efetividade
plena, o Estado (§ 257). Este ¢ o sentido de objetividade mencionado em § 26 w).
O seu télos é o “acabamento (Vollendung) do espirito objetivo e a verdade do
espirito subjetivo e do espirito objetivo mesmos” (£ § 513). O modo dessa obje-
tivagdo ¢ a “atividade teleologica” (E § 484) de “suspender a contradicio da sub-
jetividade e da objetividade” (§ 28), de tal maneira que essa totalidade substanci-
al e sistematica da idéia ética atua como uma totalidade idéntica no mundo obje-
tivo das instituicdes éticas, de um lado, e no conjunto integral das autoconscién-
cias, cujo agir confere efetividade a esse mundo ético, de outro. Por isso, 0 mun-
do ético objetivo e subjetivo sdo “cada um para si a totalidade da idéia” (§ 143).

6. O conceito de direito e a critica 4 sua determinagio negativa.

O conceito de direito é formalmente introduzido no § 29. Ele ¢ concebido,
num sentido extremamente amplo, como o ser-ai em geral, a exterioridade obje-
tiva, da vontade livre em si € para si. Nos termos da tese especulativa do§ 1, ele €
a efetividade imediata que “o conceito abstrato da idéia de vontade” (§ 27) se da
para ser idéia, prospectivamente, para ser “idéia ética” (§ 257) e, no seu ponto de
chegada, “idéia de Estado” (§ 259). O Estado se torna, assim, 0 fundamento e a
garantia ltima da vigéncia e da eficicia do direito, na exata proporgdo em que
ele é a determinacdo completa e a efetividade plena da idéia de direito. A partir
de tudo o que os §§ 21-28 ja expuseram, considerando principalmente as propri-
edades da idéia de liberdade, o principio do direito nesse sentido amplo ndo po-
de mais ser compreendido a partir da vontade singular e da liberdade subjetiva,
mas somente a partir da sua “base substancial” (§ 29 A) na vontade livre em sie
para si enquanto idéia. As determinacdes progressivas de sua auto-objetivagio
em direitos e deveres, em leis, costumes e institui¢des, em instituicdes econdmi-
cas, sociais e politicas, se configuram fenomenalmente como condicdes efetivas
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supra-individuais da realizagio da liberdade de todos. Nesse sentido, “o desen-
volvimento do contetdo substancial da idéia [...] em dire¢do totalidade do seu
sistema” (§ 28) pressup@e a suspensdo da oposicdo entre a “vontade singular em
seu arbitrio peculiar” (§ 29 A) e a objetividade das instituigdes e da normativida-
de vigente, e instaura uma base substancial supra-individual do direito. Por isso,
o desenvolvimento da “liberdade enquanto idéia” (§ 29), que é a definigio elipi-
tica que Hegel dd do direito, torna-se o fundamento e a medida objetiva das a-
¢Oes das vontades finitas singulares, de sorte que as determinagdes substanciais
dessa idéia adquirem a forma objetiva da necessidade e aparecem as liberdades
individuais como deveres; em contrapartida € gracas as acdes destas vontades
singulares, gracas a sua “atividade formal”, que o contetido substancial da idéia,
1. €, o conjunto integral das suas determinagGes objetivadas e tornadas condicdes
da efetivacdo e da universalizaciaoda liberdade de todos, se desenvolve e é posto
na efetividade imediata enquanto espirito objetivo. (£§ 482)

Toda a anotagdo ao § 29 se concentra na critica a determinagio primordial-
mente negativa do conceito de direito no jusnaturalismo de Rousseau e no jus-
racionalismo de Kant e Fichte. Eles se inserem na tradigdo contratualista e He-
gel considera os trés como representantes da abordagem formalista do direito
natural, inspiradora das diferentes formas de liberalismo, uma vez que compre-
endem a “base substancial” do direito a partir das vontades singulares “em seu
arbitrio particular”. Na medida em que os seus respectivos conceitos de direito
partem da multiplicidade atémica das vontades individuais, o de Rousseau in-
clusive, eles privilegiam “uma determinagdo negativa” (§ 29 A) do direito, que
rebaixa o seu “elemento positivo” a algo derivado e restrito & universalidade
formal da lei, que regula externamente a restricdo reciproca das liberdades de
arbitrios. No contexto da teoria do Estado, Hegel reconhece que a vontade geral
rousseauniana ¢ mais do que uma universalidade formal, porque ela contém um
contetdo intrinsecamente universal: o elogio a Rousseau por “ter estabelecido
como principio do Estado um principio [a saber, vontade] que é pensamento nio
s6 segundo a sua forma, [...] mas, também, segundo o seu conteido [...]” (FD§
258 A) mostra claramente que Hegel nio ignora a diferenca entre vontade geral
e vontade de todos. Mas Hegel mantém, contudo, a sua critica 4 vontade geral
devido a sua génese contratual, uma vez que a unido das vontades singulares
que a constitui, por resultar de um contrato, ¢ uma universalidade ainda posta
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pelas vontades singulares, € que representa s6 “0 elemento-comum’ a elas, e nao
“o em si e por siracional da vontade” (ibid.).

Por isso suspensdo da “vontade do singular em seu arbitrio peculiar” (§ 29
A), implicada na suspensao da contradicdo interna do arbitrio, visa superar esse
conceito negativo de direito num conceito positivo de liberdade, que serd a sua
base substancial. Para isso é preciso pensar a sua racionalidade imanente, fun-
dada numa sociabilidade positiva, em que 0s outros nio sio, antes de tudo, um
obstaculo ou limite para o exercicio e a realizagio das liberdades, mas, um ele-
mento de sua efetivacdo e da sua potenciagio. A critica ao conceito negativo de
liberdade de Fichte, que Hegel desenvolvera no Differenzschrift de 1801, ja deli-
neara essa perspectiva positiva de uma comunidade de seres racionais que nao ¢
“restricio “(Beschrdnkung), mas “ampliagao” (Erweiterung) da liberdade do
individuo: “a suprema comunidade ¢ a liberdade suprema, tanto segundo a po-
téncia, quanto segundo O exercicio”. (Differenz des Fichteschen und Schel-
lingschen systems der Philosophie, GW, 1V (1968), 45, Werke, v. 2,69)

7. O conceito positivo de direito ¢ a ambivaléneia do seu estauto supra-
individual.

Nesse solo comum, 0 elemento positivo e racional do direito ndo se restringe
3 universalidade formal da lei que rege exteriormente as acoes em vista da coe-
xisténcia das liberdades, mas atua como uma universalidade imanente (a idéia
ética enquanto “o bem vivo”, § 142), que antecede e, a0 mesmo tempo, possibili-
ta a restricdo reciproca das respectivas esferas da liberdade negativa do arbitrio,
igualmente necessaria, que para Hegel ndo € primeira, mas derivada da sociabi-
lidade positiva. Esse fundamento supra-individual do direito na idéia de liberda-
de decorre também, entre outras razdes, da amplitude do conceito hegeliano de
direito, cuja efetivacgdo ¢ co-extensiva & esfera do espirito objetivo. Ele ndo com-
preende somente O ordenamento normativo, o conjunto das prestagoes jurisdi-
cionais das instituigdes que administram 0O direito no interior da sociedade civil
(FD §§ 209-229) e os direitos subjetivos, mas integra esses elementos especifica-
mente juridicos no conjunto das relacdes privadas, econdmicas, sociais, politicas
e historicas, que passam a Ser condicdes supra-individuais de justica para que
individuos tenham acesso  sua liberdade e possam exercé-la.
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A organizagio sistematica, na idéia ética, dessas condigGes supra-individuais
de exercicio da liberdade individual, i. é, que compéem uma ordem objetiva de
relagdes intersubjetivas e sociais, que tem em si mesma a forma da vontade ra-
cional e da universalidade concreta, e que atua de maneira imanente nas liber-
dades individuais, foi caracterizada por D. Henrich como um “institucionalismo
forte” da teoria hegeliana: a liberdade singular s6 existe e s é efetiva nessa or-
dem objetiva, que, pela sua racionalidade e universalidade intrinsecas, antecede
0 exercicio das liberdades singulares e as compreende em si sem aliena-las, pois
€ a compreensio das liberdades nessa ordem que as entrega, precisamente, a sua
liberdade prépria e possibilita o seu exercicio. (D. Henrich, 1983, 31)

O estatuto dessa dimensio supra-individual do direito permanece, em tltima
instancia, ambivalente em Hegel. De um lado, ela ¢ tecida pelo conjunto das
relacdes intersubjetivas e sociais enquanto condiges objetivas da efetivagdo da
liberdade: a razdo, que estd na base do desenvolvimento do pensar e do querer
como atividades superiores do espirito no sentido estrito, e que se interpenetram
e identificam na figura do “espirito livre”, tem, na seciio Fenomenologra do Es-
pirito da Enciclopédia (§§ 436-439), uma génese conceitual intersubjetiva a partir
das relagbes de reconhecimento reciproco, que resultam numa universalidade
real de reciprocidade entre as autoconsciéncias ("a autoconsciéncia universal”, £
§ 436), que, por sua vez, esta na raiz da razio. Desse ponto de vista, a forma
universal do pensar, que “se impde e atua” no querer da vontade racional e au-
tonoma, tem na sua génese uma tecitura intersubjetiva. Além do mais, assim
Como o espirito, na sua constituicio como espirito subjetivo, ndo é senio o con-
junto integral das operacdes pelas quais interioriza a natureza, assim também,
na sua efetivagdo como espirito objetivo, ele nio é senio o conjunto integral das
relagdes intersubjetivas e sociais, porém, ao mesmo tempo, enquanto ele tam-
bém ¢ o dmbito e o foco de integragido (o geometral) dessas relagBes, ao por-se
como o fundamento e o elemento-primeiro em relagdo ao conjunto das media-
¢0es intersubjetivas e sociais de que resulta,

Mas de outro lado, Hegel concebe a vontade autébnoma na sua autoreflexivi-
dade cognitiva e volitiva, na qualidade de idéia, como dotada de uma singulari-
dade conceitual, que nio &, certamente, a singularidade imediata e empirica do
individuo, mas, também nio, a singularidade resultante da autodeterminacio da
universalidade que se mediatiza com a particularidade, e que define o estatuto
légico-conceitual do individuo que, precisamente, “se d4 a forma da singulari-
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dade” (§ 12) mediante a resolugao. Ela ¢ uma singularidade da propria idéia de
liberdade na sua universalidade supra-individual, que se desdobra na singulari-
dade da idéia enquanto “substdncia [ética] concreta”, concreta porque perpassa-
da “pela subjetividade enquanto forma infinita” (§ 144), e que culmina na efeti-
vidade da idéia ética enquanto Estado, cujo 4pice ¢é a singularidade da “persona-
lidade do Estado”, a soberania, incorporada pelo monarca (§ 279). Esta singula-
ridade conceitual da idéia de liberdade € da idéia do direito avanga, assim, ao
primeiro plano, € a tecitura intersubjetiva, presente na sua génese, permanece
implicita e quase esquecida na autoreflexividade cognitiva e pratica do “espirito”
livre” (E£§481; FD § 27) que se objetiva, figura equivalente a vontade livre em si
e para si enquanto idéia (FD § 21). E embora o contetdo substancial dessa idéia
s6 se objetive e realize mediante as acoes singulares, estas sdo uma “atividade
somente formal” (E § 482), cujo fim ¢ desenvolver e por esse contetido na efeti-
vidade imediata. Por isso, as relagdes intersubjetivas entre as respectivas vonta-
des singulares s6 emergem € aparecem explicitamente em alguns pontos restritos
da Filosofia do Direito, como, por exemplo, no contrato, no qual as relagdes
intersubjetivas sdo antes de tudo meio da transferéncia da propriedade entre von-
tades singulares excludentes, cujo reconhecimento reciproco permanece formal,
na constituicdoda subjetividade moral em sua universalidade, no “sistema das
necessidades” da esfera da produgdo e do intercambio na sociedade civil. Mas
nio é sd um esquecimento dessa trama intersubjetiva implicita ou mesmo atuan-
te nos pressupostos internos da objetivagdo da idéia de liberdade, ou presente em
alguns momentos da efetivagao do espirito objetivo, mas, um obscurecimento ¢,
mesmo, apagamento da fungdo mediadora das relagdes intersubjetivas € sociais,
devido ao rebaixamento do agir das vontades singulares a uma “atividade so-
mente formal” (ibid.), de sorte que o saber € querer dos individuos é regido intei-
ramente por esse contetdo substancial da idéia, que possui uma logica propria,
determinada pelas implicacdes sistematicas entre as suas determinacdes enquan-
to “poténcias éticas” (FD § 145). Por isso, também, na esfera ética, em que a
universalidade do bem ndo ¢ mais a universalidade meramente formal do dever,
como na esfera moral, mas se torna concreta, substancial, a relagdo primeira nao
¢ mais a relagdo as outras vontade singulares, mas 4 substincia ética, a sua sin-
gularidade como todo, que s¢ pde como sujeito, e que se torna o fundamento € ©
foco unificador das relagbes entre as vontades singulares. (Theunissen, 1982,
331-332)
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8. Determinagiio conceitual progressiva e hierarquia normativa dos
direitos.

O cardter “sagrado”, atribuido ao direito no § 30, que tem o seu fundamento
€ O seu cerne no ser junto-de-si da liberdade infinita (§§ 22-23), e que o coloca
acima do arbitrio das liberdades finitas, corrobora esta dimensdo supra-
individual do direito. Ele vale, sobretudo, para o ntcleo racional do direito vi-
gente, ndo para o direito positivo na sua simples positivdade. Por isso, Hegel
contrapde ao seu carater sagrado o “formalismo do direito”, oriundo do proces-
so de determinagéo e efetivacio progressiva do conceito de direito em “degraus
ou estagios” (Stufen), conforme se entenda a progressido horizontal ou vertical-
mente, resultando dessa Gltima uma hierarquia normativa entre os direitos de
niveis diferentes. “Cada degrau ou estagio do desenvolvimento da idéia de liber-
dade tem o seu direito peculiar, porque ele é o ser-ai da liberdade numa de sua
determinagdes proprias.” (§ 30 A) Formalismo significa, aqui, que as trés gran-
des esferas do espirito objetivo, a do direito abstrato, da moralidade e da eticida-
de, bem como as respectivas esferas subordinadas, articuladas pelas respectivas
se¢des das trés partes do obra, por exemplo, a familia, a sociedade civil e o Esta-
do na esfera da eticidade, e, por fim, os degraus ou estdgios no interior dessas
diferentes esferas, se organizam numa progressao crescente de concretude, ri-
queza € universalidade, em relagdo as quais, os degraus precedentes sio formais
e abstratos, no sentido de uma determinacio e universalidade menores, e, por-
tanto, também, de uma forca normativa menor.

Gragas a essa escala de concretude e universalidade das determinagdes da i-
deia da liberdade, Hegel pode ndo s6 reconhecer a existéncia de conflitos de di-
reito, que, todavia, sé ocorrem entre direitos “que estdo no mesmo plano” (FD§
30 A), como também estabelecer um critério para a sua resolugdo, contido na
propria hierarquia normativa correlata a progressdo logico-conceitual, que esta-
belece uma relagdo de subordinacio entre direitos de nivel diferente, para a qual,
portanto, o conflito ¢ limitado, e néo irredutivel. E como se trata do desenvol-
vimento do conceito de direito, as determinacdes da auto-objetivacio da liber-
dade se efetivam na exterioridade do ser-ai como uma sequéncia de “configura-
¢bes” (cf. § 32), de sorte que a hierarquia normativa implicita na progressao con-
ceitual pode transpor-se para o plano do desenvolvimento temporal das “confi-
guracdes”, e oferecer ai, também, um critério para a avaliagdo e a superacio de

24



Apresentagdo: um roteiro de leitura da Introdugido

formas historicamente limitadas de realizagdo da liberdade. (ver a propésito 0s
dois exemplos mencionados na nota 66.)

Por isso, no ambito do conceito de direito lato senso, que abarca a historia
mundial, Hegel pode arrematar a sua teoria da hierarquia dos direitos com a
conclusio de que “somente o direito do espirito do mundo € o irrestritamente
absoluto” (ibid.; § 33). Com efeito, este vai se formando na histéria mundial a-
través da sucessio dos Estados que incorporam em suas instituicdes juridicas e
politicas e na sua soberania hegeménica o grau mais avancado da consciéncia
da liberdade, de sorte que ele ndo ¢ sendo a totalizacdo prospectiva da historia
mundial no registro da consciéncia da liberdade. Essa totalizagdo é concebida
como “processo” no duplo sentido: 1) como desenvolvimento progressivo da
consciéncia que o espirito tem de que a liberdade ¢ a sua esséncia, €, 2) como
instdncia judicativa, em vias de constituicio, das formas historicamente insufici-
entes e ultrapassadas da efetivagdo da liberdade, pois “a historia mundial é um
tribunal” (§ 341). Se ndo se quiser interpreta-la simplesmente como uma teodi-
céia, e o espirito do mundo como uma hipostase secularizada da justica divina,
o “tribunal do mundo” como “juizo final”, conforme o duplo sentido que a res-
sonancia teologica da palavra alema Weltgericht sugere, € preciso conceber a
historia mundial inseparavelmente como instincia judicativa em formacao ¢
como processo de julgamento. Esta imbricacdo insepardvel entre tribunal e pro-
cesso significa que no caso dos conflitos politicos entre Estados, como também
no de muitos conflitos sociais em que os direitos “estao no mesmo plano de se-
rem direitos” (§ 30 A), o tribunal ndo pode ser pensado como uma instancia pre-
viamente dada e situada como um tert/usacima das partes conflitantes, que apli-
caria aos seus conflitos regras de direito ja formuladas, mas como um universal
emergente, que s6 na medida em que s¢ constitue no interior do processo como
um grau mais elevado da consciéncia da liberdade, 4 altura da complexidade dos
conflitos, tera forca racional dirimente e poder executivo para resolvé-los.

9. A dialética especulativa e o “método™ da ciéncia filoséfica do direito.

A importancia que Hegel atribui, logo no inicio do Preficio, a sua logica es-
o 1
peculativa como critério de validacio cientifica do contetido da obra € da forma
da sua apresentacio na “progressao logica” da “demonstracdo cientifica”, e
[=}
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também como critério da aceitabilidade de objegdes e criticas a ela (Vorrede,
Werke, v. 7, 12-13), é mais uma vez corroborada pelo fato de que os dois pard-
grafos conclusivos da Introdugdo (§§ 31 e 32), antes da apresentacdo da divisio
geral da obra (§ 33), sdo dedicados a uma sinopse da dialética especulativa. “Q
método de como na ciéncia o conceito se desenvolve a partir de si mesmo e ¢
somente um progredir /manente e um produzir das suas determinacGes [...] €,
aqui, pressuposto a partir da logica”. (§ 31) Este pardgrafo enuncia condensa-
damente a concep¢io muito especifica de método dialético propria do idealismo
especulativo, para o qual a dialética é entendida como “principio motor do con-
ceito”: ela € o principio da autodeterminagdo do universal que se diferencia nas
determinagbes que ele produz a partir de si como suas particularizacdes, ao
mesmo tempo que ela as dissolve na sua negatividade. Para destacar essa pro-
cessualidade imanente e objetiva da dialética especulativa, entendida como “a
alma prépria do contetido”, no sentido de que a sua tarefa é “somente trazer a
consciéncia o trabalho propria da razio da coisa” (§ 31 A), Hegel lhe contrapde,
1) no caput, o entendimento comum de método segundo as ciéncias empiricas,
para as quais ele ¢ um procedimento regrado do conhecimento investigativo
enquanto pensamento do entendimento, que aplica conceitos abstraidos da ex-
periéncia a contetidos dados como suas instancias; 2) na anotagio, as modalida-
des insuficientes e negativas da dialética, que ndo se alcam a apresentacio do
contetudo positivo que a auténtica dialética extrai da negacdo determinada, e
cujos exemplos filosoficos genuinos séo, para Hegel, o ceticismo antigo e a dia-
lética platénica, embora ele ja veja nesta, tal como ela se desenvolve no didlogo
Parménides de Platio, um arquétipo precursor da dialética especulativa.

O § 32 conclui a sinopse que a Introdugdo apresenta dos pressupostos siste-
maticos da Filosofia do Direito com uma explicagdo ulterior da tese especulativa
do § 1. Ele mostra que a progressio cientifica do conceito de direito na esfera do
espirito objetivo tem um duplo registro: 1) o do desenvolvimento logico das de-
terminacdes do conceito, que “siio elas mesmas conceito” (§ 32), e, assim, inte-
gram o “contetdo ideal” da idéia (£§ 213), cujo ser-ai € a propria série das suas
determinagdes discretas, que a idéia vai recolhendo em si; desse ponto de vista,
Hegel afirma que “no sentido mais especulativo o modo do ser-ai de um concei-
to ¢ a sua determinidade sdo uma e a mesma coisa.” (§ 32 A); 2) o do “desen-
volvimento temporal” (§ 32 A) das “configuracdes”, que sdo correlatas, ao nivel
do fendmeno, daquelas determinacoes conceituais, e se apresentam no ser-ai
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exterior, na “efetividade imediata” do espirito objetivo, € que, assim, constituem
o “contetido real” da idéia (E § 213)

A anotac¢do ao § 32 examina a complexa articulagao entre a progressao logi-
ca das determinagoes do conceito e o desenvolvimento histérico das configura-
cdes, que no espirito objetivo adquirem uma objetividade substancial. Por um
lado ha uma correlagao direta entre as determinacdes conceituais € suas configu-
ragdes na sua efetividade imediata e exterior, uma vez que estas nio sdo sendo a
organizagao conceitual imanente da multiplicidade empirica em fendmenos, que
sdo, entdo, apreendidos analiticamente pelas representacdes abstratas do enten-
dimento, que, para serem verdadeiras, devem corresponder as determinacdes do
conceito. Mas, por outro lado, nao ha um paralelismo estrito entre as duas sé-
ries, entre a autodeterminagio progressiva dos momentos do conceito € 0 desen-
volvimento temporal dos momentos enquanto configuracoes do espirito objeti-
vo. Por conseguinte, quanto mais complexo e acabado for um todo ético na sua
constituicdo social, juridica e politica, tanto mais nele a série logica dos momen-
tos, enquanto ‘‘pressupostos internos” (ibid.) do todo, pode diferir da série do
seu desenvolvimento temporal, € tanto mais, também, esses pressupostos podem
se independizar enquanto determinacdes e configuragoes especificas, que ante-
cedem logicamente momentos, que, num todo ético historicamente menos de-
senvolvido, eram anteriores na ordem temporal e nao s diferenciavam como
determinagdes discretas.

Por exemplo, o moderno direito de propriedade como propriedade privada
pessoal e a propriedade comunitaria familiar ou coletiva se articulam logicamen-
te de maneira diferente, conforme se trata de totalidades ¢ticas mais ou menos
complexas e desenvolvidas. No caso das mais desenvolvidas, o direito de propti-
edade privada pessoal ¢ uma determinacdo conceitual logicamente anterior a
familia e & propriedade familiar, de sorte que esta ultima sera apresentada “no
desenvolvimento cientifico da idéia” como “resultado” (ibid.), € aquela, como
um pressuposto interno do todo, assumindo uma configuracao objetiva propria
na esfera independizada do direito abstrato; no caso das totalidades menos de-
senvolvidas, a propriedade privada pessoal ndo existe ou ¢ incipiente, e o direito
de propriedade sb se determina e configura como propriedade coletiva ou fami-
liar, ndo se diferenciando desta como uma determinacio conceitual propria ou
como uma configuragdo peculiar enquanto pressuposto interno do todo. Outro
exemplo classico ¢ o da relagdo entre sociedade civil € Estado, uma vez que a
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formagio plena da primeira ¢ historicamente tardia e muito posterior i existén-
cia do Estado, e, também a da familia, ao passo que na apresentacio dialética do
presente historico, apreendido em sua efetividade racional como idéia na forma
do sistema, a sociedade civil, e também a familia, (do ponto de vista da funda-
mentagao progressiva) é ndo s6 uma determinagdo conceitual anterior & do Es-
tado, mas, também, um pressuposto interno de mesmo, assumindo no todo mais
desenvolvido uma configuragio objetiva propria na esfera da eticidade; em con-
trapartida, o Estado, que cmerge como resultado dessa apresentacio progressiva,
se poe, a0 mesmo tempo, teleologicamente, do ponto de vista da fundacio re-
gressiva, como fundamento da sociedade civil, que o pressupde como primeiro.
(§ 182 Ad. e § 256 A) “Desse andamento de nossa consideragao [a progressio
conceitual], ndo se segue de modo nenhum que pretendemos fazer da eticidade
algo posterior no tempo ao direito e & moralidade; ou apresentar a familia e a
sociedade civil como algo vindo antes do Estado na efetividade. Ao contrério:
sabemos muito bem que a eticidade ¢ a pase do direito e da moralidade; como
também que a familia e a sociedade civil, com suas diferencas bem ordenadas, ja
pressupdem o estar-presente do Estado. No desen volvimento filoséfico do ético,
nao podemos comegar pelo Estado; com efeito, é no Estado que o ético desdo-
bra a sua forma a mais concreta — ao contrdrio, 0 comero ¢ necessariamento
algo abstrato.” (£§ 408 Ad.; Enc, v. III, pgs. 156-7, trad. ligeiramente modifi-
cada)

O desenvolvimento imanente do contetdo segundo a sua forma légica reme-
te, como a citagdo anterior j4 indica, a uma outra exigéncia veritativa da dialéti-
ca especulativa, que é a de partir de um comego absolutamente imediato, de um
universal que inicialmente abstrai de todas as determinagdes internas e externas,
a fim de se fazer ver o verdadeiro, na forma da idéia, como resultado do proces-
s0 da determinacido progressiva e completa do conceito inicialmente abstrato.
Por isso, o ponto de partida nio é o concreto na riqueza das suas multiplas de-
terminagées, mas o conceito ainda abstrato no sentido hegeliano, i. ¢, conside-
rado anterior e independentemente do movimento da sua determinacio e efeti-
vacdo. Mas este ponto de partida, que na Filosofia do Direito é “o conceito abs-
trato da idéia de vontade” livre (§ 27), ndo se dispersa no seu desenvolvimento
pela série discreta das suas determinagGes: esta aparéncia ¢ desfeita pela propria
progressdo imanente da autodeterminagdo do conceito, que as integra no seu
percurso como “a alma que mantém tudo coeso” (§ 32 Ad.) & medida que vai
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revelando, também, a aparéncia da inverdade relativa das determinacdes anterio-
res, mais abstratas e formais (ibid.).

«Também nesta ciéncia [a Filosofia do Direito] comegamos por algo abstra-
to, a saber, pelo conceito da vontade, depois passamos adiante a efetivacdo da
vontade ainda abstrata, que s¢ opera ¢m um ser-ai exterior, a esfera do direito
formal; dali seguimos para a vontade refletida adentro de si a partir do ser-ai
exterior, [i. é,] para o dominio da moralidade, e, em terceiro lugar, chegamos
enfim & vontade ética, que unifica dentro de si esses dois momentos abstratos, €
por isso é concreta. Depois, na esfera da eticidade, recomegamos por um imedia-
to, pela figura natural, ndo-desenvolvida que o espirito ético tem na familia; dali
chegamos a cisdo da substincia ética que se opera na sociedade civil e finalmente
atingimos a unidade e a verdade, presentes no FEstado, dessas duas formas unilate-
rais do espirito ético.” (£§ 408 Ad.; Enc., v. 111, pg. 156, trad. modificada)

10. Divisdo do todo segundo a légica do conceito.

Finalmente, o § 33 expde a divisdo ¢ a articulacdo do todo em “seus mem-
bros”, a qual, como mais uma Vez 0 Preficio repisa, repousa sobre “o espirito
logico” (Werke, v. 7, 13), 1. ¢, sobre a autodiferenciagdo do contetido segundo a
sua forma conceitual. A divisdo é concebida dinamicamente como “o andamen-
to gradual do desenvolvimento da idéia de vontade livre em si e para si”. (§ 33)
De maneira analoga a como o conceito de vontade livre se estrutura a partir da
matriz légica dos momentos do conceito especulativo, universalidade, particula-
ridade e singularidade, que correspondem, tambem, respectivamente, as trés
partes da Ciéncia da Ldgica, assim também as trés partes da Filosofia do Direr-
to, o direito abstrato, a moralidade e a eticidade, estdo numa relagdo de corres-
pondéncia interna com €ssa dupla articulagao, a do conceito ¢ a da Ciéncia da
Légica. Como mostrou Theunissen (1982, 330), ndo se trata de uma simples
correlagdo direta entre 0S MOMENLOS do conceito de vontade livre, concebido
isomorficamente ao conceito especulativo de conceito, ¢ as trés partes respecti-
vas da Ciéncia da Ldgica e da Filosofia do Direito. Como a Filosofia do Direito
enquanto esfera do espirito objetivo é um desenvolvimento do “conceito abstra-
to da idéia de vontade” (§ 27), o seu todo e as suas trés partes se estruturam, na
sua base, conforme a logica do conceito. Mas, tendo em vista a correlagdo das
trés partes das duas obras, a esfera do direito abstrato vai se estruturar conforme
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a logica do ser, sobredeterminada conceitualmente pelo momento da universali-
dade, a esfera da moralidade, segundo a logica da esséncia, sobredeterminada
conceitualmente pelo momento da particularidade. E visto que a propria logica
do conceito concebe o ser como universalidade abstrata, e a esséncia, como par-
ticularidade, a eticidade, enquanto verdadeiro fundamento do direito abstrato e
da moralidade, “a unidade e a verdade desses dois momentos abstratos” (§ 33),
val se estruturar, segundo a légica do conceito enquanto singularidade, enquan-
to ela resulta da reflexdo sobre si da universalidade e da particularidade, com-
preendendo ambas em si como o seu fundamento. Por 1sso, na singularidade,
enquanto atividade concomitante de diferenciagao e de suspensio dos trés mo-
mentos do conceito, o todo do conceito é posto enquanto tal, tornando-se, as-
sim, o sujeito da sua mediacdo dentro de si. (§ 7 A; E'§ 163) Portanto, na singu-
laridade o todo da mediacdo conceitual se torna sujeito, isto é, a singularidade
define a subjetividade do todo. “Cada momento do conceito €, ele mesmo, o
conceito todo (§ 160), mas a singularidade, o sujeito, ¢ o conceito POSto como
totalidade.” (£'§ 163 A)

Nesse sentido, o fundamento de toda a esfera do espirito objetivo enquanto
filosofia do direito ¢ a singularidade da idéia de liberdade, a subjetividade da
vontade livre em si e para si; a eticidade ¢ esta idéia posta na totalidade das suas
determinaces, e o Estado, a efetividade plena desta totalidade posta. A sequén-
cia das trés grandes esferas do direito no sentido amplo, o direito abstrato, a mo-
ralidade e a eticidade, segue a ordem da fundamentagio progressiva, enquanto
autodeterminago crescente do conceito e sua correlata efetivagdo em configura-
¢Oes do espirito objetivo; mas segundo a ordem inversa da fundacio regresssiva,
0 momento da singularidade, enquanto totalidade posta e subjetividade do todo,
— portanto, a singularidade da idéia ética, da idéia do Estado, da soberania en-
quanto personalidade do Estado, e a do “espirito universal do mundo” na esfera
da histéria mundial, - é o fundamento do todo, que resulta da determinacio
completa e da efetivagdo plena do conceito de direito, mas que se pde como o
que € primeiro pela suspensio do processo da sua mediacio.
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NOTA PRELIMINAR A ESTA TRADU CAO

O texto base para esta tradugdo da Introducdo as Linhas Fundamentais da
Filosofia do Direito ou Direito Natural e Ciéncia do Estado no seu Tracado
Fundamental, é o da edicdo de Eva Moldenhauer e Karl Markus Michel, v. 7,
das Werke, Surhkamp, Frankfurt a. M., 1970, que segue O texto da primeira edi-
¢ido, publicada em outubro de 1820, com a data de 1821 na capa. Duas razdes
presidem a esta escolha: 1) esta obra néo foi ainda publicada na edicdo historico-
critica Gesammelte Werke, em CUrso; 2) a edicdo das Werke incorpora os Aden-
dos (Zusdtze), compostos por Eduard Gans para a primeira edicao postuma das
Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito, nas Werke, V. 8, publicada em
1833, os quais foram aqui traduzidos. Gans os compds tendo como fonte as No-
tas Manuscritas (handschriftliche Notizen) de Hegel (do § 1 ao § 180) no seu
exemplar pessoal, utilizado para as Prelegoes, ¢ a partir de uma selecao de A-
pontamerntos (Mitschriften) anotados diretarente por G. Hotho, durante as Pre-
legdes proferidas por Hegel no semestre de inverno de 1822/23, e de uma clabo-
ragio posterior dos Apontamentos de Griesheim, das Prelecées do semestre de
inverno de 1824/25. (cf. Werke, v. 7, pgs. 525-530) Os apontamentos dessas duas
séries de Prelecdes estdo hoje editados, respectivamente, nos volumes 3e4dda
edicao critica de Karl-Heinz Ilting, Vorlesungen tber die Rechtsphilosophie
(1818-1831), Frommann-Holzboog, Stuttgart-Bad Cannstatt, 1973-1974. Foi
consultada, também, o volume 2 dessa edicdo, Dre “Rechtsphilsophie” von 1 8§20
mit Hegels Vorlesungsnotizen, que traz o texto das Linhas Fundamentals (sem
os adendos), e, como especifica o titulo, as notas do punho de Hegel para as Fre-
lecdes, a que se fard referéncia logo a seguir.

As Linhas Fundamentais da Filosofia do Direito serdo citadas aqui, nas no-
tas e na Apresentagdo do tradutor, pela sigla 7D (Filosofia do Direito), com a
indicagao do nimero do paragrafo, quando se tratar do seu caput, ou do mesmo
numero seguido pela letra ‘A’ quando se tratar da Anotagdo (Anmerkung) a0
paragrafo, da lavra de Hegel, impressa em margem recuada, ou do pardgrafo
seguido da abreviatura ‘Ad.’, quando se tratar do Adendo (Zusatz), da lavra de
E. Gans, em tipo menor. As mencionadas Notas Manuscritas (handschriftliche
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Notizen) de Hegel no seu exemplar pessoal, redigidas em estilo taquigréfico co-
mo lembretes de temas ou aspectos a serem destacados na exposicio verbal, se-
rao citadas, nas notas do tradutor, pela sigla ‘NM’, seguida da mengdo ao res-
pectivo pardgrafo (ad §): a edicdo de referéncia ¢ a de J. Hoffmeister (Felix
Meiner, Hamburg, 1955), designada pela abreviatura ‘Hm’, seguida da pagina
desta edi¢do; logo em seguida, cita-se o volume (v. 7), e a pagina da edicio
das Werke. Hoffmeister as fez imprimir ao final do texto, em apéndice, ao passo
que o volume 7 das Werke as apés aos respectivos pardgrafos, embora essa atri-
buicio é parcialmente controversa, diferindo, as vezes, da de Ilting.

As obras mais frequientemente citadas serio pela indicadas pelas siglas mais
usuais no original, abaixo discriminadas, seguidas, em primeiro lugar, da refe-
réncia ao volume e a pagina da edi¢do histérico-critica (Gesammelte Werke,
GW), em 22 volumes, editada pela “Rheinisch-Westfilische Akademie der
Wissenschaften”, e publicada pela editora Felix Meiner, de Hamburg, e, em
segundo lugar, pela referéncia ao volume e & pdgina das Werke, em 20 volumes,
acima referida, e amplamente utilizada como instrumento de trabalho.

A traducdo do titulo da obra é deliberadamente literal, e, por isso, repete o
termo fundamento (Grund), que consta na primeira e na segunda parte do titulo,
evitando expressamente os termos usuais “principios” e “compéndio” para tra-
duzir, respectivamente, Grund/inien (Linhas Fundamentais) e Grundrisse (tra-
cado fundamental).

“Principio”, no sentido de principio primeiro, fundamental, supremo, do sa-
ber filoséfico, formulado num ou mais enunciados formais, é, para Hegel, um
conceito estreitamente associado aos primeiros filésofos pés-kantianos, a Rei-
nhold principalmente, que procuram os fundamentos ou principios primeiros de
que, em sua opinido, a filosofia kantiana carece para justificar o fundamento e a
unidade do saber, mas, antes de tudo, a filosofia de F ichte, que pretende recon-
duzir o todo do saber filoséfico a um principio Ultimo e incondicionado, expres-
$0 num enunciado proposicional. Desde cedo Hegel critica, no Escrito sobre a
Diferenca (1801) e no Preficio a Fenomenologia do Espirito, a idéia de um prin-
cipio incondicionado como incompativel com o seu conceito de filosofia, segun-
do o qual a verdade s6 é efetiva no todo e s0 pode ser formulada na forma do
sistema, a partir de um principio que ¢, precisamente, apenas um comeco abstrato,
€ que s0 se torna verdadeiro no resultado do seu processo de desenvolvimento.
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trad. MLM)

Nora preliminar a este nradugao
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