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Este texto ¢ um momento de uma investigagdo em curso. Notar-
se-do certos desequilibrios e certas caréncias. Os desequilibrios
se expressardo de modo mais visivel no desenvolvimento desi-
gual das partes desta publicagdao. Um peso ainda insuficiente,
para nossas pretensdes, estd localizado em especial na 2" parte.
Af deverdo ser trabalhados os itens referentes as lutas de classe
nos Estados Unidos (ainda néo presente), a questéo do fascismo,
do welfare state, das novas préticas de gestdo e das novas tec-
nologias. Contudo creio ji estarem presentes os elementos fun-
damentais da tese. Resta aprofundar a demonstracéo. Também
o capitulo de conclusdes estd apenas esbogado. Vejo, no entanto,
a necessidade e a oportunidade de divulgar nossa reflexdo para
que ela possa, em conjunto com outras pesquisas em andamento
— em especial aquelas que estdo sendo produzidas por membros
da Rede de Pesquisadores Marxistas (RPM), associados ao Cen-
tro de Estudos Marxistas do IFCH-UNICAMP - trabalhar no
sentido de constituir uma leitura ndo-determinista sobre as

transformacdes que estiio ocorrendo neste final de século.

Queremos agradecer os comentdrios que 0S pesquisadores da
RPM fizeram ao texto. Angela Tude de Souza, Ruy Braga Neto e
Maria Amélia Ferracia Pagotto, participaram, cada um a seu
modo, no debate intelectual. Resgata-se, assim, aquilo que deve-
ria ser o patriménio de todo processo tedrico: a sua construcdo

coletiva.

Quero agradecer também a Ana Elizabete Mota e Angela San-
tana do Amaral, pesquisadoras do Grupo de Estudos e Pesqui-
sas sobre o Trabalho da Universidade Federal de Pernambuco.



Aos companheiros da Revista Outubro, em especial, agradego a
Madrcio Naves e Alvaro Bianchi. Ao Ruy também pelo cuidadoso

cuidado de revisdo do texto.

Por fim, mas ndo menos importante, um agradecimento especial
deve ser feito a Antonio Ponciano Bezerra, editor responsivel
por Universidade e Sociedade (1994-1996) que com sua generosa
inteligéncia e insisténcia, tornou possivel a reflexdo aqui conti-
da. Quero, por fim, e isso é absolutamente justo, afirmar que 08
erros e as responsabilidades sdo, no entanto, pessoais e intrans-

feriveis.



“Os economistas tém uma maneira de proceder singu-
lar. S6 existem para eles dois tipos de instituigdo, as
da arte e as da natureza. As institui¢des feudais s@o
instituicoes artificiais, as da burguesia sdo instituices
naturais. (...) Ao afirmar que as relagbes atuais — as re-
lagbes de produgdo burguesas — sGo naturais, 0s eco-
nomistas fazem entender que ai estdo relagbes nas
quais se cria a riqueza e se desenvolvem as forgas pro-
dutivas em conformidade com as leis da natureza. De
onde estas relagdes sdo elas proprias leis naturais in-
dependentes da influéncia do tempo. Sdo leis eternas
que devem sempre reger a sociedade. Assim, houve his-

téria, ndo hda mais."

Vamos desafinar o coro dos contentes
Torquato Neto

Vamos afinar o coro dos descontentes
TItamar Assungao

" Karl Marx, Misére de fa Philosophie. Répanse a la Philosophie de la Misére, p.
129. Na pritica o discurso liberal sempre supds — ¢ necessitou de — a tesce

do fim da historia.
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Introdugado

“0 tema da ‘verdade’ e da relagio entre verdade e politca ¢
um terreno crucial: é necessirio libertar-se seja da inércia niilista
do relativismo e do progressivo empobrecimento do pensamento,
scja da fascinagilo das sinteses totalizantes e das conciliagdes defi-
nitivas. Enfrentar o tempo da modetnidade como tragédia das
contradicdes irresoliveis, como responsabilidade da decisdo que
separa’, produz conflito, seleciona interesses e valores. O campo
da pesquisa estd definido por esta tensio; a partir dela pode ser
redefinida uma identidade dos intelectuais que nio os dissolva na
apologia do existente ou os constitua em ‘Grgios’ do processo

econdmico-social.”!

! Pietro Barcelona, Diario Politico. Il vento di destra e le ragioni della
sinistra, p. 79.
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Sobre a questdo da leitura

“Todo sistema de educagio ¢ nma maneira politica de manter on modi-
Jicar a apropriacao politica dos discursos, com os saberes ¢ os poderes

gue fragem consigo.”

MICHEL FOUCAULT

Tamais se acaba de aprender a ler, isto ¢, de desaprender de recifar e

constatar”,

FRANCOIS CHATELET

Um dos maiores problemas com os quais nos defrontamos na abordagem
de qualquer investigagdo sobre o real refere-se  leitura, ou seja, sobre o modo
pelo qual as pessoas entram em contato com os textos que expressam a(s) pro-
blemadtica(s) a serem analisadas. Normalmente se toma o conjunto de tex-
tos/informagdes como jé prontos e acabados. Tal procedimento ignora a comple-
xidade da questdo. Em uma sociedade mercantil-capitalista a leitura &, como to-
das as relagdes sociais, objeto do fetichismo especifico dessa sociedade. Para nés a
leitura é um processo de produgio, que exige a superagéio das aparéncias. Aqui
também se revela o embate de projetos vigentes hoje na nossa sociedade.

Segundo a concepgao imediata, e imediatista, da leitura somos remetidos
desde o infcio & uma posigao empirista-humanista que contamina todo o seu
conjunto, e torna impossivel o conhecimento do seu processo. O texto é pensa-
do como uma unidade acabada, em direcao & qual se pede que um sujeito, ra-

* FOUCAULT, Michel - L'Ordre du discours, Editions Gallimard, Paris, 1971, p. 46.
" CHATELET, Frangois - “A propos des ‘erreurs’ de Marx”, in En partant du “Capital”,
Editions Anthropos, Paris, 1968, p. 81

12



A liberdade (im)possivel na ordem do Capital

cional por defini¢do, o leitor, dirija o seu olhar, sua visdo. Tal visdo-do-sujeito,
pelo préprio ato de olhar, vé. E o que é ver (no caso identificado ao ler)? Ver
(ou ler) é tomar conhecimento do conteiido. Ou seja penetrar 0 sentido de. Assim
existe um conteiido, que possui um sentido, que pode ser desvelado por uma
visdo, que é atributo de um sujeito. O sentido seria desvelado por uma cornjungio
de sujeito, visdo, cédigo (entendido aqui como o conjunto de signos que permite a
interpretagio). Penetrar o sentido passa a ser sinénimo de compreender. E mesmo
de interpretar. Tudo ja pronto e acabado, desde o inicio.

Nao é necessario ir muito longe para demonstrar a ligagdo entre ver-
compreender-interpretar-ler e a ideologia liberal do século XVIII que construiu
a nocao de Homo ceconomicus, politicus... Concepgao que permite construir uma
duplicagio da prética dos homens, pela sua representagio mitica, que nao po-
der4 permitir a construgao de conceitos, que por seu turno tornassem possivel
o descentramento entre representago e teoria. O discurso fetichizado €, desde
logo, abstrato, a-histérico. Somente no ambito dessa representagdo mitica (que
é a representagio propria de uma classe em uma sociedade classista) se pode-
ria articular um homem plenamente racional e a-historico.

E no ambito dessa racionalidade (enquanto representacao postulada) e
dessa condicdo de a-historicidade que se pode ver a leitura como um ato “na-
tural”, desligado do contexto da escrita e da fala, tornadas, por essa represen-
tacdo, atos “naturais” também. Aqui se coloca claramente a questao da hege-
monia. Quando um discurso torna inaudivel as demais formas de pen-
sar/escrever/elaborar nés estamos frente a impossibilidade de que formas
discursivas antagfnicas, ou mesmo apenas diferenciadas, articulem praticas
sociais diferenciadas. Significa subtrair a racionalidade e a afetividade das de-
mais classes, significa colocar-se como o horizonte do possivel, do pensavel, do
praticavel. Quando se diz, por exemplo, que o capitalismo € a tnica realidade
existente, possuidor de uma “naturalidade” especifica se esta afirmando, a um
s6 tempo, a impossibilidade do socialismo como teoria e projeto. Tudo isto an-
corado na reafirmacio dessa representacao mitica, tornada, agora, verdade
cientifica.

Essa representagiio mitica da leitura (desvelamento/interpretagao) se fard,
portanto, pelo empirismo sensualista. Ou seja, a visdo (critério dito objetivo)
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entra em contato com o fexto (também objetivo). O texto é entdo composto por
palavras e por sentidos (que se expressam nas palavras). A tarefa da visio (do
sujeito-leitor) é, nada mais nada menos, do que olhar. Assim a leitura se reduz
a um processo de atengéo e inteligéncia.

O que é interpretar? Podemos dizer que é por-se em “relagio com o origi-
nal”, texto que ndo € apenas o que se ha de ler, mas também ¢é o tinico que se
pode ler. Na medida em que o original ¢ a fonte tiltima da possibilidade de
esclarecimento de uma vontade a do autor, torna-se automaticamente seu
ponto de referéncia absoluto. Assim, a leitura (e agora também a escritura) se
torna um dado, algo ja ai, na sua forma fixa e fixada (de uma vez por todas). O
texto (que ja contem em si mesmo todas as possibilidades de desenvolvimento)
passa a ser entdo inquirido. Ele esta ai e basta lé-lo (entrar nele). Assim, o texto
é a fonte da verdade e o processo de leitura se reduz a uma interpretacéo (a
mais fiel possivel), uma duplicagdo do mesmo, uma divulgagio do mesmo. O
texto é o ponto de partida e o de chegada da leitura. Neste processo, constata-
se, repete-se, enfim domina-se uma verdade ja expressa de uma vez por todas.

A leitura admite entdo duas possibilidades: a) é um “vinculo neutro” en-
tre dois sujeitos (autor e leitor) e suas motivagdes e b) é um deciframento de
sentido (de uma vontade e de um sujeito: o autor). Nao ha, fora dessas possi-
bilidades, sendo uma outra: a da captagdo equivocada do sentido. Assim, se
duas interpretacdes sdo dadas, uma é necessarimmente a mais fiel (a interpreta-
gao verdadeira). A outra se reduz necessarimmente a um equivoco. Porgue sempre
hi wma interpretaciio mais fiel e mais correta. Basta repeti-la, comenta-la, para que
possa ser melhor consumida.

Essa leitura, que nada mais é do que uma relagao intersubjetiva — o sujei-
to-leitor 1& o sujeito-autor — por seu proprio carater de intersubjetividade sé
pode ser aplicada por uma teoria que coloque o sujeito, seus desejos, vontades
e razdes no centro de sua andlise (tornadas invisiveis pelo fetichismo). Para isso
ela parte do suposto de que um sujeito (o autor) tem algo a dizer (mensagem:
articulacdo de desejos, vontades, motivagdes e/ou razdes). Dizer é dizer algo,
dizer para. Dizer implica, mediata ou imediatamente, ouvir. Ouvir significa
entender, captar o sentido de, perceber, interpretar. E j& estamos no outro lado
da relacdo intersubjetiva: o ouvinte, Assim, falar (escrever) e ouvir (ler) é uma

14



A liberdade (im)possivel na ordem do Capital

relagio pensada como fala, como visdo, ou seja, no interior do processo de
captagdo puramente sensorial. Falou e disse (ouviu e entendeu). Se o texto &
uma verdade, a leitura é uma tomada de consciéncia. Da consciéncia da verdade
daquele texto. Assim, evidentemente o processo de leitura se d4 sob a forma de
comentdrio, que tem por fungdo repetir, manter, reforcar a verdade. No entanto, o
comentério pode ser (e freqiientemente o é) uma traicéo ao texto.

Falamos até agora na concepgéo dominante do processo de leitura: a lei-
tura literal. Para completarmos este quadro, dirfamos ainda que tal leitura,
para realizar-se, supde a seguinte pergunta: “o0 que disse o autor?”. Ou seja: 0
original é o que o autor disse. E nada mais. Fazer a pergunta sobre a existéncia do
original é perguntar pela legitimidade (e mesmo a legalidade) da leitura literal. Afinal,
se o original é o que o autor disse, isto leva, necessariamente, a identificar-se a
letra ao discurso. Nao poderéa admitir-se a tese de que 0 original (o texto) s6 exis-
te e 56 pode existir no interior de uma relagio tedrica.

Uma relagio s6 pode existir na unidade sempre instdvel e determinada dos ele-
mentos que a compdem. Assim, a leitura (do original) e o préprio original s6 ga-
nham existéncia no processo criador de uma relagio de produgdo. Nesta pers-
pectiva, perde sentido a concepgao anterior de que a leitura seria uma relagéo
de empatia entre o sujeito-leitor e o sujeito-autor, pela mediagéo do objeto-lido.
A leitura é uma relacdo entre produtores (definidos por um conjunto de rela-
cdes sociais, sejam econdmicas, politicas ou tedricas) e nao uma relacdo entre
consciéneias. A leitura definida como prética (relagdo social) s6 pode ser en-
tendida como prética (transformagao) tedrica.

Nio sdo, entdo, sujeitos abstratos que escrevem e/ou léem. E a prépria
relagdo da leitura nada mais é do que uma outra produgao, na medida em que,
ao nos depararmos com um fexto (e suas possibilidades), nés o leremos a partir
de um conjunto de questdes (desejos, interesses, problemas, representagdes,
etc.), que determinam o tipo de leitura feita.

O préprio fato de que a escrita € um processo de produgao ja nos mostra
que é necessario levar em consideragao os elementos dessa produgéo: a maté-
ria prima, os instrumentos da produgio e o produtor. Elimina-se, assim, de
principio, um outro elemento fundamental da leitura literal: a nogéo ideologica

15
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da continuidade. Por meio desta, somos (queiramos ou nao) coagidos a pensar
a obra de um autor particular como uma evolugao.

Em uma teoria evolucionista, a verdade estd ou no inicio do processo
(leitura genética) ou no final (leitura teleoldgica). As duas colocam o problema
nuclear do desenvolvimento. Esse tipo de leitura €, na realidade, uma reducio
do desconhecido ao conhecido e, portanto, um empobrecimento e uma deformagio. Su-
poe necessariamente que sio impossiveis cortes no processo do conhecimento. E, se o
conhecimento é cumulativo ndao hd como entender um discurso realmente
novo (visto como desvio, erro e/ou absurdo) que questione o saber anterior.

Naéo se trata de tentar descobrir 0 que o autor disse, mas ver as possibili-
dades abertas pelo seu discurso (diferente da letra dele). Ver essas possibilida-
des significa trabalhar com a problemdtica, com o conjunto de questdes e res-
postas que informa o seu discurso. E essa problematica que vai conferir a cada
conceito uma posigao precisa e definida. Cada problemadtica define um espaco.
O espago de uma teoria. A organizagio desse espago nao ¢ aleatéria. A impos-
sibilidade para a leitura literal de realizar esse trabalho leva-a a afirmar o ja
escrito como a tnica possibilidade da escritura. A leitura literal repete (duplica) a
ordem cronoldgica e esquece/recalca a ordem tedrica. Tal leitura da ordem cronolé-
gica supde o historicismo e o evolucionismo.

O conceito de problematica liquida a seqiiéncia cronoldgica. E ele que
concede o direito de existéncia ou ndo a um conceito. Essa mutacéo, esse corte
s6 podem ser percebidos se se abandona a nogao de leitura como agéo de uma
consciéncia aberta para o mundo, quando se pensa a leitura como uma prética,
como uma infervengio no processo do discurso. Intervencao que nao é neutra. O
conceito de problematica sé pode ser trabalhado se se levar em consideragéo
que o processo do conhecimento (sua produgao) é marcado pela descontinuida-
de. O saber se constitui por rupturas, por vezes radicais, com o saber anterior.
Por sua colocagdo em questio. O que supde uma atitude anti-evolucionista por
parte do tedrico. Exemplo tipico: a constitui¢do do conceito de valor que per-
mitiu a explicacdo da mais-valia e dos segredos inerentes a ordem capitalista.

A leitura feita a partir do conceito de problemdtica, contrariamente a lei-
tura literal, permite dar ao debate teérico/pratico/politico um rigor novo. Na
maior parte das vezes as leituras que se fazem sobre um determinado

16



A liberdade (im)possivel na ordem do Capital

tema/assunto acabam por praticar os chamados acordos substantivos, vale
dizer, permitem que questoes diferenciadas aparegam como sendo unificados

por um assunto (e as palavras/nogdes) que o expressam. A leitura teorica-
mente elaborada vai permitir separar o joio do trigo, permitird demonstrar que
os falsos acordos ocultam diferengas reais, quando nao antagonismos teori-
co/préticos. Assim, por exemplo, nas diversas leituras sobre as transformacoes
atuais do chamado “Mundo do Trabalho” — mais correto seria dizé-lo do Ca-
pital - colocam lado a lado tanto tentativas marxistas quanto de vdrias outras
matrizes: tudo se processa, como se efetivamente, ao analisarmos o processo
de produg@o tivéssemos a chave para a decifracio do real. Nesse movimento
juntamos leituras deterministas, voluntaristas, leituras que acentuam a meca-
nicidade do real e a eliminagio do trabalho como elemento constitutivo da si-
tuacdo. O elemento que unifica essas leituras é a idéia de que o capitalismo
sofreu modificagdes tdo profundas que jd ndo é mais 0 mesmo. Desapareceri-
am os antagonismos, a teoria do valor; as diferencgas classistas se transmutaram
em diferencas individuais. Nao mais sociedade capitalista, mas sociedade da
informacéo, do tempo do lazer, etc., etc.

A leitura rigorosa demonstra que esse acordo substantivo explica apenas
uma coisa: o recuo de muitos tedricos marxistas e sua adesdo a outros projetos
politicos. E o avango dos teéricos do capitalismo. Fora isso existe uma enorme
diferenca de explicagdes, de situagbes, de projetos... todos dentro da Ordem do
Capital, obviamente.

Do exposto cremos ser necessario concluir que: a) o conhecimento nao se
revela na sua pureza (néo é legivel a olho nu: supde um processo de produ-
cdo); b) toda produgdo deixa suas marcas no produto (esté inscrito sempre no
campo de uma problematica) e ¢) para que possa realizar-se uma leitura, é ne-
cessario produzir o sistema de conceitos capazes de pensar as presencas e as
auséncias do discurso de um autor (leitura sintomal). O que muitas vezes apa-
rece na leitura literal como erro ou omissao, COmMo contradi¢do, pode ser visto
pela leitura sintomal como sinal ou sintoma de uma nova forma de saber.

Superar o fetichismo significa examinar os discursos como projeto de in-
tervengdo no real, e nao como sua duplicagao/ocultamento. Trata-se de exa-
minar suas especificidades, isto ¢, nao apenas a sua produgéo, mas sua interfe-
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réncia na cena histérica mundial. O discurso aparece, repitamo-lo, como prati-
ca da hegemonia. Todo e qualquer movimento politico que pretenda a cons-
trucdo de uma hegemonia tem que criar, necessariamente, uma leitura da his-
toria com a qual e pela qual pode apresentar-se como projeto.

“Na realidade, toda corrente cultural cria uma linguagem sua, isto é,
participa no desenvolvimento geral de uma determinada lingua, intro-
duzindo termos novos, enriquecendo com contetido novo termos ja em
uso, criando metéforas, servindo-se de nomes histéricos para facilitar a
compreens3o e o juizo sobre determinadas situagdes politicas”.’

Essa leitura permitird a explicitagdo da légica do novo projeto e assim
tentar destruir as bases de sustentagio do projeto anterior.’” Gramsci acentua,
seguidas vezes, que né@o basta criticar o anterior, é preciso destruir suas condi-
¢Oes de existéncia.

Tlustrativa dessa necessidade é a analise de Marx:

“Os homens fazem sua prépria histéria, mas nao a fazem arbitraria-
mente, ndo a fazem em condigGes escolhidas por eles, mas em condigbes
diretamente dadas e herdadas do passado. A tradigdo de todas as gera-
¢des mortas pesa muitissimo sobre o cérebro dos vivos. E mesmo quan-
do estes parecem ocupados em se transformar, a eles e as coisas, em criar
algo absolutamente novo, é precisamente nestas épocas de crise revolu-
ciondria que eles evocam, temerosamente, os espiritos do passado, para
que Ihes emprestem seus nomes, suas palavras de ordem, seus costumes,

* GRAMSCI, Quaderni del Carcere, Einaudi, Turim, 1975, pp 2264-5 e Os Intelectuais e a
Organizagao da Cultura, Editora Civilizagéo Brasileira, p 170.

* Ponto de partida da cultura da ordem burguesa a critica radical a ordem “natural”
feudal: foi como que “umi exéreito invisivel de livros, de opiisculos (...) que prepararant
homens e instituigdes para a revolugio necessdria”. (GRAMSCI, Socialismo e Cultura, Il
Grido del Popolo (GP), 29-1-1916, Gramsci, 1982, p. 102. Grifo nosso.) Foi elemento de
direcdo intelectual e politica das massas. Tal deverd ser, também, o ponto de partida
da cultura socialista. A consciéncia do proletariado também se forma na critica dos
seus inimigos, os capitalistas: como o iluminismo, a cultura socialista poderd - e terd
que - ser uma magnifica revolugdo. E o podera ser, dado que “conhecer a si mesno
quer dizer ser si mesmo, quer dizer ser senhor de si mesmo, distinguir-se, sair fora do caes.”
(idem. Grifo nosso.)
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para aparecer na nova cena da histéria sob esta fantasia respeitdvel e
com aquela linguagem emprestada. Assim, Lutero toma a mdscara do
apéstolo Paulo, a Revolugio de 1789 & 1814 se veste sucessivamente com
as roupas da Republica romana, depois com as do Império romano e a
Revolucio de 1848 nio soube fazer nada de melhor do que parodiar,
tanto 1789, quanto a tradigdo revoluciondria de 1793 a 1795.”

Ou mesmo a anélise que Gramsci faz da palavra ordem (que esconde um
conjunto de possibilidades de intervengao ideologica:

“A palavra 'ordem’ tem um poder taumatiirgico; a conservagao das ins-
tituigdes politicas é conferida em grande parte a este poder. A ordem
presente se apresenta como algo harmoniosamente coordenado, esta-
velmente coordenado; e a multiddo dos cidadios hesita e se atemoriza
na incerteza do que uma mudanga radical pode trazer. (..) Forma-se na
fantasia a imagem de algo violentamente dilacerado; nao se vé a possi-
bilidade de uma nova ordem, melhor organizada do que a velha, mais
vital do que a velha, porque ao dualismo se contrapoe a unidade, a imo-
bilidade estatica da inércia 2 dinimica da vida movendo-se por si mes-
ma. Vé-se apenas a laceragdo violenta, € 0 dnimo temeroso detém-se no
medo de perder tudo, de ter diante de si o caos, a desordem inelutavel.”’

Gramsci elabora aqui uma preciosa andlise da eficécia da ideologia, en-
quanto materializagdo/organizagdo das relagbes politicas. A palavra ordem
aparece datada politica e ideologicamente. Ela nos revela como o momento
presente, enquanto tal, é glorificado, € a orden. Concebido o presente como
ordem, como “naturalidade”, se é levado a pensar o diferente, o diverso, como
violéncia, caos, artificialidade, enfim como perigo. A ordem burguesa, pelo efeito
ideolégico da idéia de ordem, se naturaliza, perde sua historicidade, se eterniza.
E com isso é evitada a questio central da ordem: seu carater classista. Uma
ordem é, por exemplo, burguesa ou proletéria. E é o predominio de uma des-
sas classes que determina o apagamento do “bom direito” da outra.

# Marx, Karl, O Dezoito Brumdrio de Louis Bonaparte, Editions Sociales, Paris, 1928, p. 23.
" GRAMSCI, Antonio -Tre principi, tre ordini, La Citta Futura (CF) 11-2-1917, in La Citta
Futura 1917-1918 (CF) p. 5.
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No mesmo sentido o chamado Estado ético dos liberais, visto como um
Estado “acima” das lutas de classes, mais do que uma realidade politica

“é uma aspiragdo politica (...); existe apenas como modelo utdpico, mas é
precisamente o fato de ser uma miragem que o fortalece e faz dele forca
de conservagio. Na esperanga de que, finalmente, ele se realize na sua
perfei¢io completa, muitos encontram a for¢a para ndo o renegar e nio

procurar entfo substitui-lo”."

Quando Marx leu Smith, Ricardo e tantos outros, trabalhou sobre o senso
comum e por vezes sobre o bom senso desses autores. Partiu das aparéncias
para tratar de construir uma nova teoria. Para pensi-los na cena histérica, ele
teve que examinar sua interferéncia, para depois construir um discurso trans-
formador que coloca como sua a problematica da construgdo de uma nova
forma de existéncia social. O que significa afirmar que a articulagio desses
termos tem um duplo carater: se, por um lado, o discurso marxiano faz parte
da cena, estd presente nela, por outro, essa presenca ndo é passiva, mas, pelo
contrario, pretende a transformagio da cena.

Pensar o discurso marxiano na cena € pensar as condicdes nas quais esse
discurso é produtor e produto. E, portanto, afirmar a dialética da totalidade
social. O discurso é produto da totalidade, ao mesmo tempo em que é uma forma de
apropriar-se dela. Apropriacao que destaca do universo ideolégico dominante
elementos que o personificardo como um discurso.

Mas o discurso marxiano é também, e sobretudo, produtor da cena. Ten-
do sido produzido, o discurso entra no jogo contraditério da realidade. A cena,
contraditéria, expressa também as condigdes de possibilidade de um discurso
critico do universo ideolégico que lhe é, a0 mesmo tempo, anterior e contem-
poraneo. Na dialética da cena e do discurso, por lransformagbes desiguais e
combinadas, esses dois elementos ganham cara nova. E o discurso novo, criti-
co, criado pela intervengdo dos homens, como membros de uma classe, pode
vir a ser produtor. E uma nova forma de apropriagao do real: uma apropriagao
que permite a transformagao do proprio real.

"idem, p.7.
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O discurso transformador é produzido e produtor. E constituido na arti-
culagdo com outros discursos. E, no inicio, fragmento, para mais tarde trans-
formar-se em corpo diferenciado. Enquanto fragmento, esse discurso destacou
elementos de outros discursos, trabalhou-os com outro método, com outras
questdes. Como fragmento ele s6 pode, pouco a pouco, ir combatendo frag-
mentos do discurso dominante. Esse trabalho de quebra e reconstrugao de
fragmentos privilegia problemas, questdes, desarticula-os do seu todo anterior.
Torna-os estranhos a este dltimo.

O texto nos aparece agora Como um conjunto de sintomas, atualizagbes de
uma problematica. Nao uma esséncia a ser revelada, mas uma representacao,
a0 nivel teérico, de uma conjuntura. Ler néo é mais “perceber o sentido de”,
mas é produzir o vinculo entre uma problematica e suas atualizacdes. E inter-
vir e construir a cena. B criar as condi¢bes para a sua compreen-
sdo/transformacao. A leitura nao & mais um ato rotineiro; aparece agora COmo
um processo de transformagao. Como préxis. Tem-se que levar em considera-
¢do agora a questdo dos meios dessa produggo. Da aplicacdo desses instru-
mentos (a critica, a abstragao, etc.) sobre a matéria prima: a letra do texto.

Pensar essa novidade sé é possivel a partir da sua articulagao com a sua
problemitica, ou seja, com a “unidade constitutiva dos pensamentos efetivos que
compden esse dominio do campo ideoldgico existente, com o qual wm autor singular se
explica no seu préprio pensamento. Percebe-se logo que ndo se pode pensar, sem o cam-
po ideoldgico, a unidade de wm pensamento singuiar”.” Continuemos um pouco
mais com Althusser: “O que distingue, com efeito, o conceito de problematica
dos conceitos subjetivistas das interpretagdes idealistas do desenvolvimento
das ideologias é que ela pde em evidéncia, no interior de um pensamento, o
sistema de referéncia interna objetiva de seus préprios temas: o sistema de questoes
que exigem as respostas dadas por essa ideologia. E necessario, entdo, de ini-

* ALTHUSSER, Louis - “Sur le Jeune Marx. Questions de théorie”, La Pensde, mars-avril
1961, reeditado em Pour Marx, Paris, Francois Maspero, 1965, p. 59. Nio se trata de
uma “recaida” althusseriana. Trata-se de afirmar o que €, do nosso ponto de vista,
uma das contribuicoes decisivas para a compreensio do trabalho tedrico do ponto de
vista marxista.
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cio, colocar a uma ideologia a questdo das suas questdes, para compreender, nesse
nivel interno, o sentido de suas respostas. Mas essa problemética ¢, ela prdpria,
uma resposta, ndo mais as suas questdes-problemas internos, mas aos problenas
objetivos colocado pelo seu tempo @ ideologia.”"

Percebemos agora que a antiga confusio (letra do texto = discurso) ja ndo
€ mais possivel. Percebemos que a letra é um conjunto de signos organizados
por um autor. Essa organizagao e seu registro obedecem a uma ordem de ex-
posicao (diferente da de investigagdo) que nado é em absoluto gratuita.

A letra estd no texto. Todavia, é preciso reafirmar que ela nao se confunde
com o discurso. Que ela s6 pode ser legivel em um processo de transformagio do dis-
curso (e do seu texto). A letra, diz a leitura literal, é intocdvel porque estd identi-
ficada ao discurso. E por ser intocavel é que é possivel uma leitura fiel da qual
sairdo os comentdrios-divulgagoes.

Este é o mito (fetiche) a ser combatido. A letra deve ser rearrumada
(transformada) porque em uma combinacdo, quando muda a ordem, muda
também a natureza. Se a letra é apenas o sinal (ou o sintoma), se o texto apre-
senta lacunas, o trabalho da transformacéao (a prética da leitura) é o de organi-
zar, o de construir sua ordem sistematica. Tal construgédo significa julgar as
nalavras da letra. Ver se sdo ou ndo conceitos. Se ndo o sao, é preciso construi-
los. Trata- se de construir a estrutura que lhes dé significado e rigor. E necessa-
rio muitas vezes escrever o discurso néo escrito pelo autor. E pensar os discur-
s0s possiveis que seu discurso permite liberar. Construir os conceitos e o seu
sistema ¢ fazer avangar a teoria: é permitir que novos problemas surjam teori-
camente, que velhos problemas saiam do recalcamento.

O texto continua o mesmo antes e depois da leitura. Porém o que nio
permanece é o estado das questdes. Na realidade jamais se 1é o que o autor
disse. Lemos o autor com as nossas questdes. Nao existe um Marx abstrato,
existe 0 Marx que responde a nossa curiosidade. Isso significa que estamos nos
apropriando do discurso de uma maneira nao neutra. Produzimos uma nova
reflexdo. Percebemos agora que a concep¢ao dominante da leitura se revela
como obstaculo. Niio s¢ trata de ver e sim de produzir. Nao se trata de “percorrer

Y idem, p. 64.
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com os olhos”, “tomar conhecimento do contetido”, “penetrar o sentido de”,
“interpretar”, etc. Trata-se agora da produgdo de uma nova forma. Ler é entao
continuar e nio repetir. Ler é reler, porque e Marx é um brilhante exemplo dis-
s0 — todo discurso teérico (e seus textos) ndo silenciam nunca diante da nossa
questdo. Ler é uma retomada que néo é nunca uma repetigao.

Fim da sociedade do trabalho ou nova dominagao?

O fim da sociedade do trabalho e o consegiiente fim das classes trabalha-
doras estdo, cada vez mais, apocalipticamente, anunciados. Essa aparéncia,
pois disso se trata, tem o poder de colocar o conjunto das classes subalternas
na defensiva — redugio ao campo econdmico-corporativo — e de afirmar a per-
manente e necesséria vitéria do capitalismo como vontade da histéria. Isto &,
trata-se de uma aparéncia que atua no sentido de transformar o movimento
real em algo invisivel, inaudivel, logo, em um nao-movimento.

A sociedade capitalista vem, ao longo das ultimas décadas, atravessando
uma série de modificagdes que tem chamado a atengao de pesquisadores e po-
liticos. Anuncia-se que, ao estarmos vivendo a III Revolugao Industrial, o tra-
balho, no seu sentido cldssico, ndo tem mais significado, e atribui-se a tecnolo-
gia toda essa imensa transformagao. Mas, afinal, € a sociedade do trabalho que
perece ou se trata de quebrar o trabalhador coletivo e/ou os coletivos do tra-
balho e, com eles, as suas sociabilidades?

Ao mesmo tempo, e contraditoriamente, exalta-se a possibilidade de um
trabalho criador que n&o requer mais a concentragdo fabril. Um trabalho lim-
po, feito a domicilio, face a face ao computador, a um s6 tempo, artesanal e de
qualidade. O operdrio fabril seria um dinossauro em extingao. Dinossauro na
forma e no contetido: a parceria passa a ser a constituidora da “nova” relagao
Capital-Trabalho. O antagonismo e 0 egoismo primitivos s&o coisas do passa-
do, dizem os neoliberais. O “novo” trabalho é apresentado como universali-
zante e mesmo emancipatério: uma espécie de putting out altamente tecnologi-
zado. Desconstréi-se o operario desqualificado, constroi-se — este é o mito — o
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trabalhador polivalente capaz de decisdes e criativo no seu cotidiano. Constréi-
se um trabalhador “auténomo”, portador de significados e abole-se o mero
repetidor de gestos sem sentido (tipo Tentpos Modernos). Aqui a ambigiiidade é
levada ao méximo. Trata-se, é bom que se diga, de uma autonomia “para o
Capital” e ndo para o Trabalho.

Este conjunto de afirmagdes serd cientificamente demonstravel ou trata-
se, apenas, de mais uma ideologia conservadora? Diz-se com demasiada facili-
dade que o trabalho, na sua forma cldssica, nao tem mais sentido para a perso-
nalidade do trabalhador. Cabe a pergunta: que sentido este trabalho teve, ou
tem, para o trabalhador em uma sociedade classista? Poderia ser criativo?
Marx demonstrou, ao longo da sua obra", que a forma mercantil funda e gene-
raliza o estranhamento. O fetichismo da mercadoria é a condicéio bésica desse
“sentido contra o trabalhador”. Pensar o “trabalho com sentido” é pensar a
estruturagace de uma sociedade ndo submetida as formas classistas-mercantis.
E negar o trabalho consentido.

Paralelamente & morte (ou, pelo menos, a perda da centralidade) do tra-
balho, coloca-se a tecnologia como a forga produtiva par excellence. A grande
questdo que se coloca, para nés, é a da existéncia ou ndo de um saber e de uma
técnica neutros, vélidos para todas as classes. Eles se identificam ou ndo com as
formas dominantes do saber? A ciéncia é auténoma em relagéo a politica? Por
trds desse conjunto de questdes, estd uma outra fundamentalissima: qual o pa-
pel das classes sociais?

A pergunta nzo é retérica. Ela nos dd o contorno da questio e a atualiza®.
Se efetivamente as transformagdes tecnoldgicas realizam a propalada tarefa,

" Dos Manuscritos Econdmico-Filoséficos & O Capital, passando pelos Grundrisse.

* 86 para termos um exemplo significativo: Voprossi Filosofi, publicagio da Academia
de Ciéncias da Unido Soviética, nos ensinava (1968), no seu nimero 7, que “tomada
como um todo, a revolugio cientifico-técnica é um componente orgénico do processo
de transigdo da humanidade em relagio a uma sociedade sem classe e constitui, as-
sim, o mais importante fator na construgio do socialismo e do comunismo”. (sic. O grifo e o
espanto sdo nossos), citado por A. D. Magaline, Lutte de classes et dévalorisation du
capital, p. 24. Nao comentaremos a aberracio da afirmagio da teoria marxista como
andlise fatorial. Trata-se de um erro ébvio!
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ndo estaremos retirando o papel das classes, tanto no discurso, quanto na pra-
tica, e deslocando a luta para o campo de uma racionalidade “pura”, abstrata?
Nio se trata de um substitucionismo histérico cuja conseqiiéncia prética seria a
pretensdo da eternizagdo da exclusdo das classes e dos seus antagonismos?
Enfim, nio seriam individuos atomizados os personagens dessas mutagdes ao
invés dos trabalhadores? Nao seriam os cientistas, independentemente da sua
filiacio a este ou aquele projeto, os elementos decisivos da nova sociedade pos-
industrial, pés-moderna, pés-tudo? Isso é possivel e demonstravel ou é apenas
o retorno de velhas ideologias?

Em sintese, ao afirmar o elemento transformador da ciéncia, nao esta-
remos colocando em cena um novo sujeito da histéria?" Néo estaremos, per-
versamente, repondo a relagao intelectuais-poder? Perversamente porque, ao
afirmarmos a neutralidade e a objetividade da ciéncia, conferimos a elas po-
deres que, na realidade, sao poderes das classes. Os que falam em fim da
sociedade do trabalho véem na ciéncia e na tecnologia uma possibilidade
superior de resolugio das contradigdes sociais; como uma correlagdo ascencio-
nal, progressiva, da racionalidade independente do confronto entre classes,
projetos e concepgdes de mundo. Afirmar o leitmotif das atuais transformagdes
da sociedade capitalista decorrendo de uma revolugio técnico-cientifica €,
no fundamental, aceitar a neutralidade da técnica.

Este estudo pretende trabalhar o modo pelo qual se dé o enfrentamento
das grandes questdes do atual embate hegeménico, do confronto entre racio-
nalidades que definem (ou devem definir) as grandes linhas de intervencgao
politica no real. Assume-se, aqui, ¢ bom deixar absolutamente claro, a pers-
pectiva das classes subalternas. Vale dizer, uma perspectiva anticapitalista.

Nao hé como negar, e nem ¢ este 0 nosso propésito, a imensa potenciali-
dade dos processos produtivos comandados por novas formas de gestao (for-

" E preciso relembrar, sempre, que, sob o capitalismo, o produtor intelectual estd,
necessariamente, separado dos seus instrumentos de trabalho, sejam laboratérios,
sejam bibliotecas. Cabe ao Estado, ou as empresas, colocar esses intelectuais em
contato com “seus” instrumentos de trabalho, assim como se da com o trabalhador
coletivo.
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mas condensadas da politica das classes dominantes), articuladoras de possibilida-
des produtivas que parecem possuir uma capacidade infinita de crescer. Na
realidade a chamada III Revolugao Industrial nada mais é do que a subsungao
atual do trabalho ao capital. O que é inaceitdvel, do nosso ponto de vista, é in-
troduzir uma forma de determinismo tecnolégico, tradugdo atualizada das
vertentes positivistas que aliam liberalismo politico, liberalismo econémico e
cientificismo. Determinismo esse que também atacou o pensamento socialista,
indo do ingénuo “O mundo caminha para o socialismo” até formas mais sofis-
ticada: relembremos aqui as criticas de Gramsci e de Lukdcs ao chamado “Ma-
nual Popular de Sociologia” de Bukharin.

Pretendemos demonstrar aqui a hipétese de que para romper o economi-
cismo é necessdrio negar que qualquer modo de produgéo (capitalismo, feuda-
lismo, socialismo, etc.) possa ser entendido como um sistema de leis econdmi-
cas possuidoras de uma mecanicidade absoluta.” Todo bloco histérico se cons-
titui, necessariamente, por rupturas com as formas anteriores e se atualiza
permanentemente (cf. as lutas de classe). Assim, tanto as dores do parto do
capitalismo (sofridas especialmente pelos seus adversarios) quanto o processo
de permanente (mas ndo infindavel) crescimento exigem a atualiza-
céo/transformagao das condicdes histérico-concretas (os diversos modos de
produgao e suas articulagbes nas formagdes sociais sempre originais e atuali-
zaveis, ou seja, a historia). E na sua dinimica, enquanto dominéncia no interior
das formagdes sociais, que se faz, ao capitalismo, necessério destruir uma raci-
onalidade (a feudal) e impedir uma outra (a socialista).

A politica, forma sempre atual das contradicdes classistas, faz-se histdria. Para
permitir o famoso avango das atuais transformagdes, o capitalismo precisa li-
mitar a possibilidade histérica dos seus antagonistas. E o faz desde a repressao
aberta (em especial sobre os paises mais periféricos e pobres) até a limitagao da
prépria cidadania capitalista. Vale dizer, para liberar a0 méaximo sua capaci-
dade produtiva, o capitalismo tem que negar o direito de existéncia autdnoma

" A formulagio famosa da “Légica do Capital” é, na sua forma mais ingénua, a ex-
plicitagdo dessa automaticidade, a partir da qual é possivel deduzir toda a histéria
de uma sociedade ou mesmo do modo de produgdo.
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a qualquer forma antagénica. Ele ndo pode viver com a diferenga maxima (a
referida autonomia) e, assim, procura cada vez mais ampliar os elementos de
fragmentariedade e diversificagdo das classes. Trata de opdr géneros, etnias,
geragdes as classes, considerando os primeiros como problemas legitimos e
negando as tltimas o direito de sequer serem pensadas como problemas. O
neoliberalismo — momento atual do capitalismo - ¢, assim, a combinagao da
contra-revolucio com a reforma da gestdao e da produgéo, maximizadas, uma e
outra, pela aparente desaparicao, temporéria ~ é necessario reafirma-lo - do
antagonismo. O elemento heuristico central reside, pois, na constituicdo das

classes sociais.

Uma tentativa de periodizagdo

Partimos da premissa segundo a qual todo o processo conhecido como re-
estruturacdo produtiva nada mais é do que a permanente necessidade de res-
posta do Capital as suas crises. Para fazer-lhes frente é absolutamente vital ao
Capital - e aos capitalistas — redesenhar néo apenas sua estruturacdo “econd-
mica” mas, e sobretudo, reconstruir permanentemente a relagdo entre as for-
mas mercantis e o aparato estatal que lhe da coeréncia e sustentacao. Assim o
momento atual da subsuncio real do trabalho ao capital ~ conhecido ideologi-
camente como a III Revolucao Industrial — exige uma modificagao das regras
da sociabilidade capitalista, necessaria para fazer frente a tendéncia decres-
cente da taxa de lucro.

Trabalharemos, aqui, a tese segundo a qual o motor dessas transforma-
cbes deve-se a agdo das classes sociais, construtoras de projetos societarios.
Para que estas ocorram com O propalado impacto, é necessario alterar a insti-
tucionalidade que dé sentido e diregéo as condigdes de acumulag@o capitalista:

“Com o desenvolvimento do modo de produgdo que lhe é caracteristico,
o capital deixa a um lado todos os impedimentos legais e extraecondmi-
cos que dificultam sua liberdade de movimentos entre as diferentes esfe-
ras da produgdo. Acima de tudo, abate as barreiras legais ou tradicio-
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nais que lhe impedem adquirir a seu arbitrio tal ou qual capacidade de
trabalho, ou apropriar-se a vontade deste ou daquele género de traba-
Tho.™®

Na viséo liberal dos séculos XVII a XIX a concepgao do Estado - visto com
desconfianga pelos tedricos e préticos do liberalismo - implicava o seu caréter
minimo: o de garantidor dos contratos e da vida; mas esteve sempre co-
presente com o mais declarado intervencionismo estatal. S6 que antes a cida-
dania burguesa se apresentava claramente como expansiva (pelo menos era
essa a pretensdo). Hoje essa concepgéo de cidadania estd saturada (Gramsci) e
tende a desagregar-se. O momento atual é o da passivizagdo da ordem: a ex-
pansao do capital requer e exige a recusa a plena cidadania, ainda que formal.
Trata-se da quebra dos direitos sociais como base da acumulagdo e da ve-
Iha/nova cidadania burguesa. O “novo” como matriz de reconstrugao e per-
manéncia do “velho”.

Uma periodizacdo do século vinte implicaria na consideracdo das dife-
rentes respostas do Capital a sua crise. As lutas das classes trabalhadoras po-
dem (ou ndo) assumir a etapa do enfrentamento classista aberto, mas ainda
assim colocam em cheque a permanéncia da produgdo capitalista. Exemplo
tipico desse processo foram as lutas das classes trabalhadoras americanas. Elas
foram, no entanto, por uma certa leitura eurocéntrica e linear do marxismo,
apagadas como se fossem inexistentes e/ou néo relevantes. O Fordismo e o
Taylorismo, como movimentos de contratendéncia aos desdobramentos dessas
lutas, sdo a melhor demonstragio da sua relevancia.

A mais importante resposta das classes trabalhadoras foi, sem duavida al-
guma, a Revolugdo de Outubro. Marco da/na crise organica do Capital ela tor-
nou-se a referéncia classista fundamental da luta dos trabalhadores em escala
planetéria. Assombrou — como dizia o Manifesto do Partido Comunista - toda a
processualidade capitalista exigindo muiltiplas respostas ao seu desafio: da inten-
sificagdo do fordismo e do taylorismo ao fascismo. Este tiltimo foi a resposta das
classes burguesas nos territérios onde a modernidade capitalista nao podia reali-
zar a produc@o capitalista mais avangada e onde lhes era impossivel assimilar a

" Karl Marx, EI Capital, livre 1, capitulo VI (inédito), p. 46.
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modelagem da concepgio cléssica de cidadania (Italia, entre outros) ou ainda
naqueles outros onde a resposta operaria colocou em cheque essa dominagao,

sem contudo alcangar o processo revoluciondrio (p. ex., a Alemanha).

O bloqueio interno e externo & Revolugao Soviética produziu uma série de
desdobramentos que culminaram na implantagao férrea, estalinista, do taylo-
rismo no territério soviético. Ainda que tal ocorresse e fossem inviabilizadas
novas formas de socializacdo politica e a efetiva socializacao das forgas produ-
tivas, a revolucdo russa, da maneira como foi vivenciada pela subjetividade
histérica das classes operarias (vale dizer na sua objetividade real e concreta)
funcionou como alternativa & modernidade capitalista.

Mesmo nos Estados Unidos, apesar dos avangos do taylorismo e do for-
dismo, as lutas das classes trabalhadoras no interior da sociedade americana
tornaram necessaria outra politica de contratendéncia: o New Deal. O mesmo
ir4 ocorrer na Europa onde, apesar do Plano Marshall, e paralelamente a ele,
foi necessério a criagio do chamado Welfare state e a sua articulacdo com 0
chamado processo de social-democratizagao, pelo qual uma esquerda redistri-
butivista acabou por permitir um arco de aliancas aparentemente duradouro
em relagéo as necessidades do Capital.

Foi, entdo, gerada a ideologia dos “anos gloriosos” do capitalismo. Esse
periodo nao foi, como se pretende, em absoluto trangiiilo. Foi um periodo
marcado pela processualidade da revolucdo em escala mundial. Isto tornou
necessério o reconhecimento pela burguesia de uma ampla gama de direitos
sociais em beneficio das classes trabalhadoras. Trata-se aqui de um novo hori-
zonte da luta politica de classes na sociedade capitalista; mas também, da ten-
tativa dos dominantes de “sugar”" a subjetividade historica dos dominados.

O avango aparentemente sem antagonismos maiores vivido pelo Capital
ndo conseguiu, apesar da agdo das esquerdas redistributivistas, incorporar as
classes trabalhadoras 2 Ordem do Capital. Essas classes marcaram sua presen-
ca através das lutas operdrias, de libertagao nacional, movimentos de juventu-
de, de género, etc. Estas manifestacdes contratendenciais, aliadas aos movi-
mentos contraditérios das diferentes burguesias ditas nacionais que buscavam

* Na feliz expressdo de Angela Tude de Souza.
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demarcar sua intervengéo na ordem capitalista, tornaram o processo mais e
mais contraditério.

O momento atual da sociabilidade capitalista tem sua face mais vistosa na
internacionalizagdo do dominio do capital financeiro, na chamada flexibiliza-
¢ao dos direitos trabalhistas historicamente conquistados, na limitagdo de
graus de liberdade nas cidadanias formais do mundo capitalista (como, por
exemplo, na subordinagéo crescente dos legislativos aos executivos, na consti-
tuicdo e fortalecimento de governos dos “técnicos” (sic), na ampliagdo do exer-
cicio do poder por medidas provisérias), etc.”

O capitalismo necessita, no seu momento atual, de flexibilizar brutal-
mente as relagdes de trabalho, de expulsar o trabalho vivo dos ordenamentos
juridicos (Negri), para poder potenciar a0 méximo sua intervencio na histéria.
O que esta em jogo ndo é, portanto, simplesmente, uma revolucio da informa-
tica, da micro-eletrénica, da robética, mas o conjunto das transformagdes poli-
ticas que tornam possiveis as novas condigdes de acumulagéo capitalista.

Hoje, mais do que nunca, as classes subalternas devem aprender as licdes
da histéria - laboratério da teoria — e recusar a leitura segundo a qual as trans-
formagdes, ora vividas pelas sociedades, decorram basicamente das grandes
transformacdes tecnoldgicas. Precisam, cada vez mais, elaborar a sua identida-
de. Descartar o mito da técnica independente, exterior, da ciéncia como cons-
trutora, necessariamente, da libertagdo/emancipa¢io da totalidade do social é
tarefa crucial.

A este conjunto de politicas de contradéncia Gramsci chama Revolucao
Passiva. Essas revolugbes ocorreram naqueles “paises que modernizaram o
Estado através de uma série de reformas ou de guerras nacionais, sem passar
pela revolugéo politica de tipo radical-jacobino” (QC 504). Gramsci pensa a
Revolugdo Passiva como uma transformagao que ocorre mais “pela interven-
cao legislativa do Estado e através a organizacdo corporativa, na estrutura

econdmica do pais”".

' E fundamental que se recupere a continuidade na diversidade dessa ideologia do
”governo dos técnicos” que se apresentou multifaceticamente durante todo o século XX.
! Quaderni del Carcere - QC - 1228, Maquiavel, a Politica e o Estado Moderno, - MPE - 223.
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Para efetivar a dominacéo do capital, foram

“introduzidas modificagdes mais ou menos profundas para acentuar o
elemento ‘plano da produgio’, (...) acentua(r) a socializagio e a coopera-
¢do da produgdo sem para isto se tocar (ou limitando-se apenas a re-
gular e controlar) a apropriagéo individual e de grupo do lucro”

A “revolugdo passiva” é realizada por um Estado’que aparece como ““di-
rigente’ do grupo que deveria ser dirigente e po(de) colocar a disposigao deste,
um exército e uma forga politico-diplomatica” Gramsci chega mesmo a falar

em

“funcdo tipo ‘Piemonte’ nas revolugdes passivas (...), o fato de que um
Estado substitua-se aos grupos sociais ao dirigir uma luta de renovagio.
E um dos casos em que se tem a fungdo de ‘dominio’ e néo de ‘diregao’,
nestes grupos: ditadura sem hegemonia. A hegemonia serd de uma
parte do grupo social sobre todo o grupo, néo deste sobre outras forcas

para potenciar o movimento, radicalizd-lo, etc, sobre o modelo ‘jacobi-

nom 21

O conceito de revolucdo passiva, revolugdo sem revolugdo, nos permite
entender o que uma certa sociologia de corte funcionalista chama de moderni-
zacdo conservadora. Revolugéo com “r” pequeno, como diriam os althusseria-
nos. Esse conceito permite interpretar as “modificagdes moleculares que na
realidade modificam progressivamente a composigdo precedente das forcas e,
entdio, tornam-se matrizes de novas modificacdes””, modificagdes que, contu-
do, ndo alteram a questdo central da hegemonia: a transformacdo necessaria
das superestruturas a passagem a uma nova forma civilizatéria, a um novo
bloco histérico.

O exemplo cldssico dessa “revolugdo” é o da Italia:

" idem, ibiden.

* idem, 1823.
* idem, 1823-4)
2 idemt, 1767, idem 77.
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“No quadro concreto das relagdes sociais italianas, esta poderia ser a
tnica solugdo para desenvolver as forgas produtivas da indastria sob a
diregdo das classes dirigentes tradicionais, em concorréncia com as
mais avancadas formagoes industriais dos paises que monopolizaram
as matérias primas e acumularam capitais imponentes.” (idem)

E preciso lembrar que a analise gramsciana da unidade italiana tem como
referéncias, por um lado, o processo da revolugio francesa e da agéo dos jaco-
binos e, por outro lado, o da derrota dos movimentos operario e socialista.
Derrota essa consolidada pelo fascismo.” Gramsci, qual um Magquiavel do
proletariado, debruga-se nas suas primeiras reflexdes, sobre a histéria da uni-
dade para marcar os limites e os impasses das forcas socialistas e populares.
No carcere, em uma tipica situagéo fiir ewig”, desinteressada, sem o estimulo e
a pressao da atuagdo imediata, como ele amava dizer, a reflexio sobre a uni-
dade é a resposta de uma questao histérica: Por que perdemos? Pergunta que
permite iluminar a questdo universal da construgdo da nova civilizagao.

O século vinte (1917-1989) é marcado, pois, pela processualidade da crise
do capital e da presenca ativa do seu antagonista — 0 movimento comunista.
Projetos classistas que expressaram as diferentes racionalidades, o embate de
projetos hegemdnicos. A analise desta histéria é elemento vital no processo de
construcdo de novas formas antagbnicas ao Capital e que permitam superar a
sociedade capitalista e suas formas fetichisadas.

* N3o é o caso aqui de aprofundar a andlise dessa derrota. Contudo é sempre neces-
sédrio repetir que ndo foi o fascismo que derrotou 0 movimento operdrio italiano no
inicio da década de 20. Ele apenas consolidou essa derrota e tratou de inviabilizar
uma nova possibilidade revolucionaria.

% Gramsci atribui, em carta datada de 19 de margo de 1927, a sua cunhada Tatiana
Schucht, a expressio fiir ewig a uma “complexa concepgio de Goethe”. Essa expres-
s3o é traduzida na edicdo critica das Lettere dal Carcere, 1975a, como “para a eterni-
dade”. Para a definicio da agéo cultural no perfodo anterior a fundagio do PCd'l ver
Dias, 1987. L4 j4 estava claramente colocada essa concepgdo de “desinteresse”.
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O economicismo e as classes subalternas

Um dos principais elementos de subordinagdo do pensamento e das pra-
ticas das classes subalternas, no sentido gramsciano, é precisamente a brutal
dificuldade de elas elaborarem a sua prépria identidade. O seu sa-
ber/pensamento & construido, errdtica e fragmentariamente, a partir da sua
insercio subordinada na estrutura social. As classes subalternas tém que, em
um processo permanente de luta contra essa dominacdo/saber, dar respostas
concretas e imediatas aos problemas colocados pelos dominantes. E, normal-
mente, no interior, no proprio cerne destas praticas e discursos, que aparecem
diante da totalidade do social como a unica possibilidade, como naturalidade,
como horizonte, que as respostas das classes subalternas se configuram como
nio-saberes. E é exatamente por isso que os saberes/préticas dos dominantes
ditam os ritmos e as formas de todo saber constituido.

A nao-estruturacio autdnoma das classes subalternas, o fato de elas te-
rem que ser resposta a outros — os dominantes —, faz com que a totalidade da
sua existéncia (rica e contraditéria) seja tendencialmente reduzida a cotidia-
neidade, 4 imediatidade, a fragmentariedade, atuando, fundamentalmente,
nos limites do campo econdmico-corpotativo, ou seja, da sua reprodugao
pura e simples. Perde-se, assim, a perspectiva da construgdo do momento
ético-politico, vale dizer o da construcao da sua identidade como classe e,
portanto, o projeto de sua hegemonia. Poder-se-ia lembrar — e contrapor —
que essa redugao 4 cotidianeidade, a imediatidade, a fragmentariedade,
também ocorre com as classes dominantes, visto estarmos vivendo em uma
sociedade marcada pelo fetichismo das formas mercantis. Ha, no entanto,
uma mediagio fundamental: as classes dominantes comandam a estrutura —
contraditéria — do processo de produgao e reprodugéo social. A produgao-
reprodugdo ampliada das classes subalternas é assim desqualificada, des-
centrada em relagdo a si mesma e centrada na racionalidade contraditéria
do(s) seu(s) antagonista(s). Para as classes dominantes basta a reprodugao,
pura e simples, de suas praticas. Por isso mesmo, a préatica dominante é pen-
sada como instrumentacdo técnica da sua racionalidade, de toda racionali-
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dade possivel, colocando-se no chamado “campo econdmico”, como resolu-
gdo das questdes imediatas da producdo e da reprodugio da materialidade.

Aqui nos defrontamos com uma velha histéria. Quem ja se deteve diante
das questdes da sociologia classica, ha de se recordar da pergunta weberiana:
por que a racionalidade capitalista sé se desenvolveu na Europa? Por que essa
racionalidade é um patriménio do Ocidente? Pergunta tornada atual pelo ca-
pitalismo. Weber colocava, com todas as letras, a idéia de que a modernidade
baseada no mercado e na ética do empresdrio fundava uma nova forma de
sociabilidade. Trabalhava a idéia da mensuragido e da qualificacdo dos atos
produtivos como expressdo do egofsmo capitalista.” O préprio trabalho do
economista era, nada mais, nada menos, que a racionalizagdo tedrica de sua
acéo real. Trabalhando a idéia do mercado como espago conflitivo, de raciona-
lidades e desejos, Weber afirmava o suposto da racionalidade técnico-cientifica
(instrumental) como intermedidria entre a acdo dos individuos (atores no mer-
cado) e sociedade (regulacéo mercantil de conflitos e articulagio de valores).
Essa racionalidade capitalista, formal, abstrata, se contrapde a valores coletivos
afirmativos de um projeto da sociedade.

Para as classes subalternas realizarem a construgio da sua identidade e
produzir a ruptura constituidora de sua identidade e projeto, é necessario que
elas se subtraiam aos discursos e préticas dominantes. Construgdo que se faz
ao mesmo tempo em que se luta contra os discursos/préticas destas classes.
Para as classes subalternas é vital construir uma racionalidade nova, distinta
da anterior. Tém que se construir a reflexdo politica fundadora da possibilida-
de de um novo real, de um novo bloco histérico, apresentar-se como revoluci-
ondria. Realizar isso significa dar passos decisivos em direcdo a liberdade e
autonomia.

No processo dessa construgio € necessdrio e vital recusar o economicismo
que naturaliza e reifica. O economicismo faz do atual, do vigente, uma segun-
da “natureza”, uma pura continuidade, subordina tudo e todos a uma realida-
de ja dada; mais ainda: recusa a possibilidade de intervencio das vontades na

* Sobre a questdo da mensuragdo ver o ensaio cldssico de Lukacs sobre “A Reifica-
¢do e a consciéncia do proletariado” em Histoire ef conscience de classe.
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histéria. Ele é, mesmo quando aparece sob outras vestes, a forma mais perver-
sa do positivismo. O marxismo, a partir da otica economicista presente na qua-
se totalidade do pensamento da III Internacional, ao criar seus intelectuais
dogmética e sectariamente®, ao subordina-los a um pensamento estatico, foi
transformado em uma mera doutrina de sustentagio da experiéncia estatal
russa, enfim, absorvido, neutralizado e esterilizado na sua capacidade revolu-
cionaria.” Nao ganhou a massa das classes subalternas, teve apenas a ilusao de
consegui-lo. Sob o estalinismo”, o marxismo transformou-se em uma vulgata
economicista e passou a ser uma teologia, com dogmas infaliveis, leis inevita-
veis. Nio colocou a elevagio do pensamento como necessidade e optou na re-
lacdo intelectuais-simples, como a igreja, pela disciplina dos intelectuais. Como
sdo projetos distintos, o que para a religido pode ser forga, para a vulgata da
filosofia da praxis, mutilada e reduzida a nulidade, é pura perda.

Na forma de “supersticao economicista”, a filosofia da préxis adquiriu
enorme prestigio “entre as massas populares e entre os intelectuais de meia
pataca, que ndo querem cansar O cérebro, mas querem parecer espertissi-
mos”* Prestigio ganho s custas de sua capacidade de “expansividade cultu-
ral na esfera superior do grupo intelectual”'. Prestigio estéril dado que, no
essencial, representou uma grave perda de sua capacidade de intervencao po-
litica. O marxismo, tal como vivido por muitos dos seus ”pré'ricos”, esqueceu-
se do fundamental: o da criacio rigorosa dos seus proprios intelectuais. Com
isso, sucumbiu ao materialismo mecanicista. Nao compreendeu a histéria, isto
é ndo foi capaz de dominar as formas da racionalidade capitalista, nem de
propor efetivamente a nova sociedade. Perdeu capacidade de intervengdo e de

% \/er entre outras a obra de Nicolas Boukharine, La théorie du matérialisme historige.
Manuel populaire de Sociologie Marxiste (1921).

¥ gubre isso ver, entre outros, Frangois Chitelet, Logos et Prixis, e Le Capital. Profil
d'une ceuvre.

 Nio se trata nem de “culto 3 personalidade” nem de demonizagdo da cultura. Es-
talinismo &, aqui, um nome coletivo e refere-se a ditadura da burocracia russa.

*QC, p. 1595, MPE, p. 37.

* idem, idem.

W idem, idem.
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educagdo politica. O marxismo que exercera um enorme fascinio entre os
grandes intelectuais, ao reduzir-se a um mero catecismo, ndo conseguiu pro-
duzir, sequer, seus intelectuais. Perdeu, no circulo dos intelectuais, a luta pela
hegemonia. Facilitou a absorgao, a captura, dos seus militantes pelas ideologias
e projetos adversdrios. Um bom exemplo disso é a perplexidade de certos
“marxistas” diante da chamada crise do Leste e da sua posterior passagem ao
campo do pensamento e da pratica liberais, processo cuja radicalidade e rapi-
dez é exemplar.

O economicismo, forma particular do determinismo mecénico, tende a
negar as “expressdes de vontade, de iniciativa e de agao politica e intelectual,
como se estas ndo fossem uma emanagédo orgénica das necessidades econémi-
cas e, mesmo, a Unica expressdo eficiente da economia”.” Nao perceber essa
relagdo fundamental, impedir-se de colocar a questdo da hegemonia, é se con-
denar a perpétua subalternidade. Reduzindo tudo mecanicamente ao econd-
mico, as leis férreas e exteriores de um desenvolvimento a-histérico, o econo-
micismo acaba por esquecer a “tese segundo a qual os homens adquirem cons-
ciéncia dos conflitos fundamentais sobre o terreno das ideologias”™; transfor-
mou-se em negagio da pesquisa histérico-cientifica e reduziu o conhecimento
histérico em “um continuo marché de diupes, um jogo de ilusionismos e de pres-
tidigitagdo. A atividade ‘critica” reduziu-se em desvelar truques, em suscitar
escandalos™™. Gramsci, dizia em 1917, em aberta polémica com Claudio Tre-
ves”, que, nessa versdo naturalista, a filosofia da praxis transformara-se em
teoria da inércia do proletariado. Perde-se ndo apenas a prépria concepgdo de
totalidade. Ao jogar-se a crianga com a dgua do banho, mutila-se a dialética e
caminha-se para a derrota.

O economicismo procede por redugdes. O conceito de formagéo social de-
saparece diante do conceito de modo de produgéo. Este é tomado como uma
abstracdo com a qual o real deve coincidir. O modo de produgéo é reduzido a

2 idem, p. 1590, MPE, p. 33.

*idem, idem.

*idem, idem.

* Claudio Treves era um dos lideres maximos do reformismo socialista italiano.
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esfera do “econdmico”™. Logo, reduz-se o conjunto das forcas produtivas” as
relagdes de produgdo, vistas como base e motor da histéria. Complementam-se
os equivocos pela redugio das forcas produtivas a tecnologia. Concluido esse
circulo vicioso, o marxismo estd devidamente reduzido a um conjunto de
dogmas. De redugdo em redugdo, cai-se na famosa contradigdo Trabalho-
Capital, tornada uma tautologia vazia. Trata-se ndo de uma racionalidade clas-
sista, mas de uma abstragio vazia, com o que caimos na mais brutal metafisica:
“as forcas produtivas séo a expressio da liberdade dos homens em relagao as
forcas da natureza”. (sic)" Todas as demais contradigbes parecem desaparecer
em uma espécie de “Tridngulo das Bermudas”.

Forga produtiva e tecnologia néo so, como pretende(ra)m os reducionis-
tas, equivalentes in genere. A principal forga produtiva € o trabalhador que se
realiza em/com as outras forgas produtivas. Ja a tecnologia incorpora, no solo
da materialidade, o que h4 de fundamental na politica: é a condensagflo das con-
tradicdes classistas, buscando dar-lhe sentido e diregéo. E decisiva, na imple-
mentacio do projeto hegeménico na sociedade, como politica e ndo como téc-
nica. O relacionamento trabalhador-tecnologia é, portanto, uma mediagéo en-
tre poderes em uma dada formagao social.

Se, pelo contrério, pensarmos a formag#o social como o rico imbricamento
de préticas sociais estruturadas e estruturantes, como condensagdo dessas
contradigdes; se pensarmos as classes sociais como criadoras e criaturas dessas
préticas/estruturas; se, por fim, pensarmos o capitalismo como modo de pro-
dugdo historicamente atualizdvel no enfrentamento das suas classes e com ou-

* Com este procedimento acaba-se por traduzir o conceito de modo de produgéo em
algo como um tipo ideal weberiano. Reduz-se a teoria marxista as proposigdes do
que Marx chamou de economia vulgar.

7 Stalin, no famoso Materialisnio Histérico e Materialismo Dialético define forgas produ-
tivas: “Os instrumentos de produgdo com a ajuda dos quais os bens materiais sdo
produzidos, os homens que pdem estes instrumentos em agao, gragas a uma certa
experiéncia da produgao e a habitos que de trabalho, constituem as forgas produtivas
da sociedade”. Desaparecem, assim, as classes e as relagdes sociais!

* Ver a expressio do economista russo W. G. Marachow, Struktur und Entwicklung
der Produktivikriife in der Sozialistichen Gessselschaft, citado por Magaline, op. cit., p. 17.
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tros projetos societarios diversos, perceberemos, facilmente, que as relagdes
classistas imp&em praticas diferenciadas, a partir das quais € possivel entender
as contradicdes como atualizagdes de racionalidades classistas.”

* Obviamente ndo estamos separando a racionalidade da subjetividade e do imagi-
nério, o que alids seria impossivel, dado que toda personalidade (individual e/ou
coletiva) supde, sempre, essa rica convivéncia. Essa complementariedade contradité-
ria define, também, o todo social. A subjetividade &, a um s6 tempo, materializada
como pratica coletiva e como pratica individualizada, transformadora desse coletivo.
Nio cabe, porém, nos limites deste estudo, trabalhar essa questdo. Lembremos, con-
tudo, a afirmacio gramsciana de que todo homem é um “bloco histérico”, sintese de
multiplas determinagdes. Ver entre outros Massimo L. Salvadori, Granisci e il rapporto
tra soggettivit e oggettivith nella prassi rivoluzionaria, in Gramsci e il problema storico della
democrazia, pp. 207-264.
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I PARTE:
SOBRE A INSTITUCIONALIDADE CAPITALISTA

A Institucionalidade capitalista: condi¢do de possibilidade
da revolucédo industrial

Trata-se de uma novidade radical? Obviamente, ndo. O capitalismo, ao
surgir como modo de produgdo dominante na Europa, teve que construir sua
racionalidade. E absolutamente cristalino que ele teria sido invidvel se respei-
tasse e deixasse de pé os fundamentos da sociedade feudal. Ele construiu nao
apenas os seus aparelhos materiais de produgédo mas, também, e, fundamen-
talmente, as suas premissas ideolégico-politicas. Fez terra arrasada da maneira
pela qual as sociedades anteriores, e cada um dos seus individuos, compreen-
diam a vida, a histéria, 0 mundo." Destruiu toda a institucionalidade anterior.
Lembremos a caracterizagdo do Iluminismo, feita por Gramsci, como uma
“magnifica revolucao”, como constituidor de uma “internacional espiritual

v 41

burguesa”." Ao nos referirmos a institucionalidade, ndo nos prendemos a for-
ma juridica, mas ao adensamento da rede de préticas que constituem, a um 80

“ Antonio Gramsci, Socialisnio e Cultura, Il Grido del Popolo, 29-1-1916, in Cronache To-
rinese (1913-1917).
" idem, p. 101.
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tempo, a individualidade e o coletivo. Obviamente, a jurisdicidade especifica
de cada sociedade faz parte dessa malha, mas nédo € a sua determinante privi-
legiada.

Ao romper com a ordem feudal, o capitalismo expropria das classes sub-
alternas, a um s6 tempo, identidade, instrumentos de produgéo, conhecimen-
tos e saberes. E através desse processo de rupturas que se consegue criar a apa-
réncia do individuo-cidadao. Vale lembrar que a forma inicial da cidadania
capitalista, mesmo que restrita, mesmo permitindo ignorar/reprimir as demais
formas de sociabilidade, nao era uma possibilidade aberta ao conjunto das
classes subalternas em especial a daquelas classes. Submeteu os trabalhadores
a um processo de auto-desindentificagdo. Vale dizer, as classes subalternas
foram e vem sendo expropriadas na sua prépria condigdo de existéncia en-
quanto classe, objetiva e subjetivamente. Foram, e estdo sendo, permanente-
mente transformadas em sujeitos abstratos de uma cidadania/institucionalidade
que as negam.

O capitalismo teve que se constituir como o horizonte ideoldgico da sociedade
e o fez através do processo de fetichizagdo proprio as relagdes mercantis. Ao
prego, é claro, da permanente redugdo das condigbes de liberdade real das
classes subalternas ainda que parecendo inclui-las em seu projeto. Aqui, o ide-
al de liberdade é uma necessidade, ainda que para as classes subalternas ele
seja apenas um mito regulador. Toda formagdo social necessita, para o seu
exercicio cotidiano, de uma institucionalidade especifica, que se revela clara-
mente na concepgao de cidadania, forma determinada de sua sociabilidade.
Nas formagdes sociais capitalistas, a cidadania se resume em um conjunto de
igualdades formais perante a lei. A individualizagao dos sujeitos, é aqui, um
elemento vital. O processo de constituigio dessa sociabilidade nao foi imediato
e 56 se pode falar, de fato, em cidadania, no sentido moderno do conceito, apds
a completa subsungéo do trabalho ao capital.

Marx” afirma que a visdo mitica da natureza humana é elemento funda-
mental para a constitui¢do do real. O homem capitalista é apresentado, pelos

* “Para os profetas do século XVIII - Smith e Ricardo (...) - este individuo do século
XVIII - produto, por um lado, da decomposicao das formas de sociedade feudais,
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ideélogos burgueses, como o homem i1 genere, como individuo, dtomo da Gni-
ca sociabilidade possivel. Essa aparéncia” — forma plastica do pacto social —
repetida e duplicada, torna possivel a sua aceitagao e a obtengao de um con-
formismo social bésico. Ela é um fetiche. A materialidade como que perde a
historicidade. Homens e relacdes sociais sdo tomados como coisas. As aparén-
cias sAo necessdrias para que o fetiche surja como a verdade. Para que isso
ocorra, na forma mitolégica dos liberais, é preciso separar os homens de suas
determinacdes, e decompor a totalidade em esferas particulares e cindidas: 0s
campos da economia e da politica. Para que essa viséo de democracia, identifi-
cada ao capitalismo, efetive-se, é necessdrio pensa-las como esferas separadas.
A cidadania pode se realizar no campo da politica (seu campo préprio de
existéncia) pela construgiio da aparéncia dos cidadaos abstratos. Mas deve,
necessariamente, manter-se ausente no campo da economia. O fetiche do mer-
cado livre é exatamente a afirmagéo da impossibilidade de uma cidadania pelo
trabalho na formagéo social capitalista.

Falamos da cidadania como aparéncia necesséria para a dominagao bur-
guesa. Ao falar de democracia como desejo moral mais do que expresséo e
clarificagao de conflitos e antagonismos, a cidadania permite expressar o real
contraditério como espaco de afirmagio da ordem capitalista vista como a tini-

por outro, de forgas de produgio novas que se desenvolveram desde o século XVI -
aparece como um ideal que teria existido no passado. Vém nele ndo uma realizagédo
histérica, mas o ponto de partida da histéria, porque consideram este individuo
como algo natural, de acdrdo com sua concepgio de natureza humana, ndo como
produto da histéria, mas como um dado da natureza.”, Karl Marx, Introduction a la
Critique de I'Economie Politique, p. 150.

® “Q termo ‘aparente’, ‘aparéncia”, significa isto e nada mais que isto e deve justifi-
car-se contra o dogmatismo: € a afirmagio da caducidade de todo sistema ideolégico,
préximo 2 afirmagio da uma validade histérica de qualquer sistema, e da necessida-
de dele ('no terreno ideoldgico o homem adquire consciéncia das relagdes sociais”
dizer isto nio é afirmar a necessidade e a validade das ‘aparéncias’?)”, Gramsci,
Antonio, QC, p. 1570 Sobre a questdo da aparéncia ver “La apparenza del capitalismo
nell‘analisi di Marx”, in Quaderni di Sociologia, vol. XV, 1966, e Esencia y aparencia en el
Capital, de Oscar del Barco.

4]



Edmundo Fernandes Diar

ca possivel. Portanto, como espago real de exclusio das classes subalternas da
qualidade de construtores da histéria.

Ela é, sob o capitalismo, pensada como determinagio abstrata do merca-
do, “eterna”, “meta-histérica”. O cidaddo (membro de uma comunidade poli-
tica) e o membro da comunidade econdmica (participe do mercado) sdo indi-
viduos abstratos, portadores de racionalidades, vontades “descarnadas” de
determinagdes. A cidadania, entendida como articulagéo entre individuos juri-
dicamente livres, oculta as determinagdes reais. Oculta, no fundamental, o seu
carater classista. Do ponto de vista da ideologia burguesa, as determinagdes de
operério e capitalista, de dominado e dominante, desaparecem. Exploragdo e
opressdo sao tornadas palavras vazias pelo efeito mégico da idéia de individu-
alidade e de cidadania. Tudo se passa como se todos fossem iguais. Para que
as relacdes entre os individuos ndo sejam vividas como contraditérias faz-se
necessario apresentd-las como conflitividades entre individuos isolados e juri-
dicamente livres e iguais.

Se do ponto de vista da sociabilidade/cidadania dominantes tudo se pas-
sa como uma processualistica, como um conjunto de regras do jogo que se ha
de respeitar, do ponto de vista das classes subalternas (se se quer uma nova
racionalidade, é 6bvio) é necessédrio que se viva/construa uma relagdo nova e
contraditéria com os sistemas de normas juridicas, de férmulas de representa-
cao politica, em suma, como conjunto de processos e praticas que integram
essas classes 2 uma forma estatal. Ela é histérica e socialmente datada.

Esta é a matriz da cidadania, da interface politico-juridica dos individuos.
Essa aparéncia do real é um dos elementos constituidores da sociedade capita-
lista. Para desconstruir esse fetiche é preciso fazer a critica da ideologia do
mercado, negar-lhe o carater de ente em si mesmo. E preciso pensé-lo como
abstracio concreta, como mercado determinado (Gramsci). Cada modo de
produgdo constitui original e necessariamente um homo ceconomicus, um mo-
delo de racionalidade®. Pensar o mercado capitalista como mercado fout court
— necessidade vital para o capitalismo — é uma brutal mistificagao ideolégica. O

* Sobre “mercado determinado” e “homo economicus”, ver QC, pp. 1247-1248, 1258,
1269, 1276-1277 e 1477-1478.
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problema radica-se, portanto, no dominio das relagdes mercantis — e do conse-
qiiente processo de fetichizagdo — sobre o conjunto da sociedade.

No capitalismo, o processo da-se sob a forma de uma cisdo que permite
pensar o trabalhador, por um lado, como cidadio e, por outro, como assalaria-
do; da mesma forma, pensa-se o burgués como cidadao e proprietério. O ter-
mo comum é cidadZo e é, assim, que se da a neutralizacdo. H4, no entanto,
uma diferenca importante: para o capitalista, propriedade e cidadania formam
uma unidade indissoltivel (ver Locke), para o trabalhador essa unidade s6 é
possivel se ele se colocar no horizonte capitalista. Ou seja, se ele se nega como
individualidade histérica, como classe historicamente diferenciada. Trata-se,
portanto, de uma unidade iluséria, mistificante.

Na politica ha como que um “desnudamento” dos homens em relagao as
determinacdes estruturais: o capitalista e o operario 3o reduzidos a categoria
de cidaddo. “Desaparecem” as diferencas. Pode-se agora transformar indivi-
duos-cidadios em vontades civicas, em consciéncias civicas. Por abstragdes
sucessivas, transformados em unidades isoladas, despidos das suas determi-
nagdes, esses homens sao, por outro lado, “enriquecidos”. Ea igualdade for-
mal que torna possivel uma unidade fundamental: a pétria. Assim, se as insti-
tuicdes liberais sdo ideologicamente eficazes, o problema se resume a uma
mera agregagio de forgas. Os partidos surgem como catalisadores de interes-
ses diferentes que, no limite, suportam uma mesma & indiferenciada unidade
ideolégica. Estamos, pois, no campo da colaboracao e néo da luta de classes

J4 na economia, o problema se coloca de modo distinto: despidos no ini-
cio, de suas determinacdes, esses homens sdo rapidamente “vestidos”. Despi-
dos no inicio: se sio individuos, vontades, sdo iguais entre si. E h4 na diferenca
de interesses um ponto de unidade: ambos “necessitam” um do outro (outra
aparéncia necessaria). O capitalista necessita comprar a forca de trabalho, o
operdrio necessita vendé-la. O termo comum, forga de trabalho, toma-se assim
o niicleo da relacio. No entanto, feita a relagéo, a nudez desaparece. A "cola-
boracao-unidade” também. Na fébrica, todo homem §é historicamente determi-
nado: operdrio, capitalista, etc. A diferenga torna-se positividade, a determina-
cdo esta estabelecida. Na economia capitalista, ndo podem existir dois poderes.
(Dias, 1987)
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A concepgdo burguesa de sociabilidade afirma a existéncia de esferas de
intervengdo dos individuos. Cada uma delas com sua forma especifica e sua
eficcia prépria. Assim, por um lado, o “econémico”, visto como reino da ne-
cessidade, implica necessariamente a escassez, o sofrimento, a diferenciacéo. Ja
0 “politico” € visto como sendo a possibilidade da conciliagéio dos interesses
diferenciados que se constréem na esfera econdmica. Essa cisdo economia-
politica, na visao liberal, é a forma pela qual se limita (ou pelo menos se tenta)
a intervencdo estatal, que deve ser a minima possivel. As separactes/cisdes
ndo podem conduzir a uma ruptura do todo. A sociedade civil, conjunto das
institui¢des privadas, prépria da esfera do “politico”, cristaliza/articula as in-
dividualidades e nega as classes: deve, assim, necessariamente, regular e con-
trolar o Estado. Vista como insténcia do real ela se apresenta como portadora
de uma “neutralidade” e produtora da homogeneizagédo. A articulacio institu-
cional das ideologias e dos projetos classistas passa pela sociedade civil que
expressa o horizonte da racionalidade classista dominante. Esta, ndo sendo
neutra, expressa contraditoriamente a luta/articula interesses estruturalmente
desiguais.

A acentuagédo da forma “privada” dessas institui¢des e do seu cardter de
regulagéio ndo nega nem seu carater estatal, nem classista, como querem os
liberais. Gramsci, diversamente dos liberais, vé a sociedade civil e a sociedade
politica como distingdes analiticas do conceito de Estado, formas da natureza
estatal e ndo como instancias auténomas do real. E pode fazé-lo porque pensa
a sociedade a partir da identidade de outra classe.

O Estado Capitalista: a constru¢ao da hegemonia

Historicamente, o Estado liberal constituiu o arcabougo legal-institucional
necessario a implementacdo do monopélio da racionalidade capitalista. Ele foi,
e é, a matriz politica do conjunto das praticas sociais capitalistas (mercado),
que aparece, assim, como matriz de toda a sociabilidade possivel. O procedi-
mento bésico da racionalidade capitalista e de sua institucionalidade, chamada
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metaforicamente de “economia do mercado”, foi criado, ao longo dos tltimos
séculos, em um processo que procurou impedir a possibilidade de efetivagéo
de outras racionalidades classistas. A racionalidade capitalista exigia novas
formas de qualificar o anterior e pensar o futuro. Exemplo tipico foi a Lei Le
Chapelier, da Revolugéo Francesa. Baseada no fato de todos nascerem livres e
iguais, afirmava-se a possibilidade de coalizio como transgressdo. Assim, a um
s6 tempo, as corporagdes de oficio eram jogadas na lata do lixo da histéria e,
dialeticamente, tratava-se de impedir a possivel organizagao sindical dos tra-
balhadores. A critica as praticas feudais, feita em nome dos direitos do indivi-
duo, limitou, tanto o predominio daquelas formas politico-econdmicas quanto
de uma possibilidade de tipo socialista.

Esse Estado atua como garantidor das politicas de acumulagéo e reprodu-
cao da burguesia e de suas fracdes, sustenta o arrocho salarial, impde um mo-
delo educacional e de saiide: nega, continua e historicamente, as identidades e
os direitos dos trabalhadores. Foi, e continua a ser, decisivo na conformacao do
chamado capital privado, um super-parceiro das empresas capitalistas, indivi-
dual ou coletivamente. Por fim, mas ndo menos importante, busca interditar,
através de suas politicas, os movimentos da sociedade contrarios a racionali-
dade capitalista. O mercado ndo se implementou de maneira natural, mais foi
basicamente uma construcio efetiva do Estado: foi sendo ampliado progressi-
vamente. Lembremos que esta é uma velha ligao: desde a abertura dos portos
japoneses na base da intervencao militar até a “recriagdo” do préprio Japao,
apds a derrota na Segunda Guerra, pela mesma intervengo que, desta vez,
pariu da Reforma Agréria as formas politico-sindicais. O Estado sempre esca-
moteou que a racionalidade do mercado estava rigorosamente calcada na sua
intervengao, que decidia e decide a quem beneficiar e/ou controlar.

Sem a criacdo dessa institucionalidade, o capitalismo nao seria possivel.
Como generalizar o assalariamento se 0s servos estavam presos a gleba? Como
acumular capital se a usura era pecado? Como criar o macro espago econémico
se 0s feudos impunham limites insuportdveis aquela expansao. Como subor-
dinar tudo e todos ao capital se a idéia do trabalho, como “destino” de todos,
no tivesse a forca do preconceito popular (Marx, O Capital). Foi necessario
“libertar” os individuos da situagio feudal, conditio sine qua 1on, N30 apenas
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para a mercantilizagdo da prépria forca de trabalho, mas também para a gene-
ralizagdo, a universalizagdo da prépria forma mercantil.

No campo de forgas do Estado burgués tudo aparece como jogo entre in-
dividuos genéricos, abstratos, sem historicidade. Esta é a forma, a aparéncia
necesséria do processo, que cria o ocultamento, a invisibilidade. O ocultamento
da dominagao politica determina negativamente a tomada de consciéncia des-
sa dominagéo pelas classes subalternas. Esse ocultamento, determinagao pré-
pria as formacdes sociais capitalistas, ¢ uma necessidade objetiva. A aparéncia
da liberdade individual também. A construgdo da identidade e dos projetos
das classes subalternas sao praticamente inviabilizados. E através dessa dupla
necessidade que se torna possivel apresentar a liberdade de uma classe como
sendo a liberdade de todas. E através dela que se passa da exploragio-
opressao a elaboragdo do consenso. E pela supressio maxima da liberdade
(compra-venda da forga de trabalho/exploragdo) que se cria a aparéncia da
liberdade e da individualidade politicas que permitem o ocultamento da do-
minagéo (elaboracdo do consenso).

A naturalizagdo/des-historicizacdo da vida social é essencial na constru-
¢do da hegemonia burguesa. Reforca, por um lado, o atual como o tnico possi-
vel da histéria e, por outro, nega a possibilidade e a capacidade de existéncia
da racionalidade das outras classes. No momento atual do capitalismo, tudo se
passa como se bastasse & sociedade livrar-se das vontades humanas, histérica e
objetivamente contraditérias (o Estado, as classes), para que a natureza (= mer-
cado) aparega e reine soberanamente. Méo invisivel, providéncia divina, o que
se interdita/nega é o processo de transformagdo da sociedade. A primeira
grande expressdo do pensamento burgués, pés-revolugio francesa, € Ordem e
Progresso: até aqui podia e devia haver a revolugéo (vista como eliminagéo dos
elementos nao naturais), agora esta passa a ser desordem (perturbacéo da or-
dem natural, da “mao invisivel do mercado”).

A igualagdo abstrata de todos os individuos, perante a lei, impede, de
fato, que no plano do Direito as desigualdades sociais se expressem como tais.
Ao eliminé-las, aparentemente, torna-se possivel apresentar tudo e todos como
submetidos as mesmas regras. Criou-se o mito da cidadania e da democracia
para todos. A prépria forma de realizagdo desse mercado nega, na prética, a
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possibilidade de que se efetive essa democracia. Criou-se o mito da “iniciativa”
do individuo, teoricamente assentada nessa igualdade formal. Prima irma da
famosa mao invisivel, essa iniciativa passou a indicar a desigualdade real (de
riqueza, de acesso ao saber, etc.) como expressdo de uma universalidade abs-
trata: 0 mercado. Capitalistas e trabalhadores, criaturas do mercado, expressa-
riam, assim, uma lei anterior e exterior a prépria histéria.

A identificacdo entre construcao de um novo tipo de Estado e a realizagao
de uma hegemonia ndo é uma construgao artificial, elaborada por intelectuais,
nem o produto de uma viséo sectdria de militantes. Cada modo de produgéo é
uma maneira de resolver a materialidade mas é, também, a construcao das
condigdes necessirias para tal. E a criagdo, rigorosamente falando, de uma
nova racionalidade. Nesse sentido, o Estado (a politica concentrada das classes
dominantes) nada mais faz do que criar um novo nexo psico-fisico e potenciar
a possibilidade da hegemonia, elemento de sua prépria permanéncia como
Estado.

Produgao material, produgéo simbélica, articulacdo de direitos, criagéo de
intelectuais que expressem e ampliem a nova racionalidade em agdo. Isso €, no
essencial, a nova civilizagdo. Para que seja possivel a construgéo de uma nova
racionalidade e resolver a materialidade dela decorrente, é fundamental pro-
duzir uma nova Weltanschauung que fecunde e alimente “a cultura de uma era
histérica”."”

O Estado, qualquer que seja, para ser fundado, construido, tem como
pressuposto uma visdo de mundo. Este é o sentido da expressdo segundo a
qual o operdrio é o herdeiro da filosofia classica alema, a filosofia entendida
como a “teoria de uma classe que se tornaria Estado”.” A filosofia, feita hist6-
ria, realiza projeto(s) classista(s): a “hegemonia realizada significa a critica real de
uma filosofia, a sua dialética real”.” Ela sé pode ser pensada e articulada como
projeto politico capaz de construir a identidade da classe hegeménica, ou can-
didata a, de permanentemente redefini-la, de articular a partir dessa identida-

*QC, p. 881, Concepgiio Dialética da Histéria (CDH), p.93.
“ idem, p 882, CDH, idem.
7 idem, CDH 94. Grifo nosso.
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de o seu projeto de significagdo da histéria, significacdo que terd que se cons-
truir no processo da luta. Com e contra aliados e adversarios.

O capitalismo teve que criar novas formas de pensar estruturantes do
real, isto é, das praticas das classes. Criou-se nao apenas um Estado, mas prin-
cipalmente um Direito, uma Teoria da Sociedade, da Politica, da Historia, da
Economia. Uma Economia que, sintomatica e objetivamente, chamava a si
mesma... Economia Politica. Como condicdes necessérias para o capitalismo,
surgiram a Medicina Social, a Higiene, etc. Prisdes e Hospitais passaram a ser
necessidades do cotidiano. Essa racionalidade foi além e definiu a prépria no-
cio de Corpo, fazendo-o assumir os ritmos e a forma do Capital. Os “corpos
déceis” sdo o produto, a sintese, do adensamento dessa malha institucional
que, a um s6 tempo, definiu o social e o particular.

O Estado nacional-popular néo se apresentou, como os anteriores como
um Estado de classe. Foi essa nova eticidade estatal que permitiu a possibili-

dade de

“elaborar uma passagem orgdnica das outras classes a sua, isto é, am-
pliar a sua esfera de classe ‘técnica’ e ideologicamente (...). A classe
burguesa se coloca a si mesma como um organismo em continuo mo-
vimento, capaz de absorver toda a sociedade, assimilando-a ao seu ni-
vel cultural e econdmico; toda a fungio do Estado é transformada: (...)

se torna ‘educador™.”

Quando, pelo contrério, a burguesia perde sua capacidade expansiva, se
satura, “se desagrega; nio apenas nao assimila elementos novos, mas desassi-
mila uma parte de si mesma (ou pelo menos as desassimilagdes sdo muito mais

numerosas que as assimilagdes)””

Quando, como na fundagao do Estado burgués, colocou-se com clareza a
necessidade de trazer as demais classes para a esfera da classe dirigente e/ou
dominante, esteve posta necessariamente a forma universal da lei, que requer a
igualdade juridica formal. Colocou-se, tendencialmente, a postura da luta ide-

*QC, p- 937, MPE, p. 147. Grifos nossos.
* idem, idem.
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olégica como construgéo de um conformismo politico que assumiu, e nao po-
deria deixar de fazé-lo, a forma do pacto social fundador dessa nova racionali-
dade estatal. O pacto original correspondeu assim a duas finalidades: a da arti-
culacdo entre as fragoes politicas e a necessidade de equalizé-las juridicamente
para evitar que sua luta pusesse em perigo a nova ordem.”

O campo de agao das classes e dos seus Estados passa necessariamente
pela questdo da hegemonia: ampliagao da esfera de classe, absorgao da socie-
dade, momentos concretos da identificagdo da classe dirigente/dominante
com a sociedade. Hegemonia: projeto que permite expressar 0 programa, o
horizonte ideolégico, no qual as demais classes devem se mover. Horizonte
que, ao proceder a padronizagao, ao conformismo, desorganiza, inviabiliza, ou
tenta, os projetos das demais classes. Desorganiza ativa ou passivamente: ati-
vamente ao sobrepor seu projeto aos demais e, assim, descaracteriza-los; pas-
sivamente, pela repressdo pura e simples sobre os demais projetos. Horizonte
que é estruturagdo do campo das lutas, das aliangas, do permitido e do inter-
dito. Racionalidade de classe que se faz histéria e que obriga as demais classes
a pensar-se nessa historia que néo € a delas.

O Estado capitalista ndo é, entretanto, monolitico como se pensa. Para
maior eficicia e legitimidade, ele tem que se apresentar como Estado Nacional-
Popular, como Estado de todos, acima das classes. Tende a compor as diferen-
cas existentes no interior do campo dos dominantes e, mesmo, as desigualda-
des estruturais em relagéo aos dominados. Ele, de algum modo, tem que levar
em conta o conjunto das reivindicagdes destes. Ainda que para nega-las ou
enquadra-las a sua ordem. Essa composicao de forgas em presenga traduziu-
se, desde logo, na chamada cidadania. A legitimidade desse Estado decorre,
portanto, da maior ou menor organicidade e forga dos dominados, ou seja da
capacidade de anular a possibilidade de construgao de identidades diferencia-
das da racionalidade dominante.

O Estado expressa, assim, posi¢oes e programas diferenciados, que se uni-
ficam a partir da perspectiva mais geral das classes dominantes e de suas fra-

A esse respeito, é sempre (til ver a formulagio de Maquiavel sobre os perigos para
o principe novo.

49



Edmundo Fernander Dias

¢bes e, mais recentemente, através dos grandes conglomerados capitalistas
internacionais, em um processo metaforicamente chamado de “globalizagdo.”

A democracia burguesa assume, necessariamente, a forma do universal,
da lei capitalista: todos sao iguais perante a lei. Essa necessidade é vital. E pre-
ciso que o “individuo” seja visto como 4tomo social, como unidade. Isto per-
mite pensar suas agdes como relagdo de iguais, intercambidveis. Gragas a essa
igualdade formal, o mercado, na ideologia capitalista, passa a ser o regulador
de todos 0s mecanismos da sociedade. E a idéia de contrato como intercdmbio
de vontades iguais, livres e soberanas, que permite ocultar a exploragdo e a
opressao: desigualdade contraditéria e condensada.

O Capitalismo vive, como dizia Marx, no Manifesto do Partido Comunista,
premido pelas lutas de classe, pela necessidade constante de revolucionar-se
sem cessar. Para realizar-se, ele necessita de um gigantesco aparelho que €, ao
mesmo tempo, seu produto e sua condigdo de existéncia: o Estado que esta
destinado a dar maior potencialidade e coeréncia as classes dominantes e a
implementagdo do monopélio da racionalidade capitalista. E o produto de um
conjunto articulado de lutas entre dominantes e dominados, lutas estas que sao
sobredeterminadas pelos encontros/desencontros entre os préprios dominan-
tes e entre os dominados.

Ele e o universo ideol6gico que constréi/veicula, viabilizam a possibili-
dade do capitalismo como dominagao e a tornam possivel sem que a violéncia
(exploragéo/opressao) se torne visivel, impedindo assim, ou tratando de, a
explosdo da rebeldia das classes subalternas. O fetichismo préprio das relagdes
mercantis é a conditio sine qua non desse tipo de formagao social.

Longe da visdo que reduzia o Estado as suas formas meramente repressi-
vas, devemos entendé-lo como o grande articulador das préticas classistas,
portanto, realizando tarefas que ultrapassam em muito o horizonte meramente
corporativo que o reducionismo glorificou. Como dizia Gramsci, o Estado “fa-
brica o fabricante”. Nesta perspectiva, ele se apresenta como o Partido do Capi-
tal, o construtor da racionalidade classista.

Tanto o capitalismo quanto o Estado nacional tendem cada vez mais a
criagio e utilizagdo dos intelectuais. Isso se fez, no caso das revolugdes burgue-
sas inglesa e francesa, “privadamente”, como “naturalidade”, como simples
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extensao dessa racionalidade sobre a sociedade. Como hegemonia. Racionali-
dade que se traduz em cada um dos campos de intervengao histérica: da pro-
ducio e reprodugdo da materialidade ao campo do estético, da afetividade, etc.

Quando o Estado teve que assumir a educagio, a saude, a previdéncia so-
cial, o saneamento bdsico, etc., isto foi feito na perspectiva de implementar a
racionalidade capitalista e maximizar as formas de dominio dos diferentes se-
tores da burguesia. Sua complexificagdo criou, para os dominantes, problemas
novos e, muitas vezes, inesperados. Entre eles, as politicas contraditérias que
acabou por executar e também a propria constituicao do seu corpo de funcio-
nérios. O empirismo politico ndo é mais possivel como regra: ele s6 ndo apenas
insuficiéncia mas, e principalmente, ineficdcia.

“0 tipo tradicional do ‘dirigente’ politico, preparado apenas para as
atividades juridico-formais, torna-se anacronico e representa um peri-
go para a vida estatal: o dirigente deve ter aquele minimo de cultura
geral técnica que lhe permita, se ndo ‘criar’ autonomamente a solucdo
justa, pelo menos, saber julgar entre as solugdes projetadas pelos es-
pecialistas, e escolher entéo a solucdo justa do ponto de vista ‘sintéti-
co’ da técnica politica” ™

A especializagao tipica das formagoes sociais capitalistas acabou por criar

para si

“odo um corpo burocratico pois, além dos escritérios especializados de
pessoas competentes, que preparam o material técnico para os corpos deli-
berantes, cria-se um segundo corpo de funcionarios mais ou menos ‘volun-
térios’ e desinteressados, escolhidos, as vezes, na indistria, nos bancos,
nas finangas. Este é um dos mecanismos atraves dos quais a burocracia de
carreira terminou por controlar os regimes democraticos e parlamentares;
atualmente, 0 mecanismo vai se ampliando organicamente e absorve em
seu circulo os grandes especialistas da atividade prética privada, que
controla assim, quer os regimes, quer as burocracias.”™

* idem, idem, pp. 119-20
® QC, p. 1532, Os Intelectuais e a Organizagio da Cultura (10C), p. 119
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Através desse poder especializado, a burocracia domina o aparelho do
Estado, exercendo, de forma aparentemente técnica, 0 dominio das classes
dominantes: é o chamado governo dos técnicos que acaba por sobrepor-se
tanto as formas parlamentares quanto a chamada esfera publica. Estado e ca-
pitalismo tendem, assim, a fundir-se ainda mais intimamente. Funcionérios do
Estado e das empresas tendem a formar um corpo relativamente homogéneo e
intercambidvel. Essa integragio do “pessoal especializado na técnica politica
com o pessoal especializado nas questdes concretas de administracdo das ati-
vidades praticas essenciais das grandes e complexas sociedades nacionais mo-
dernas””, é o resultado do processo de renovagio dos dirigentes estatais, ne-
cessarios ao desenvolvimento do estado nacional no momento atual do capita-
lismo.

A racionalidade burocrética esteve, e estd, sempre associada ao grau de
maior ou menor consisténcia e forca das classes em presenca e do espaco con-
traditério das classes sociais e de suas lutas.

Os Intelectuais e a vida estatal

Na andlise do modo de insercéo dos intelectuais no mundo moderno, isso
fica claramente colocado. A prépria afirmagéo de um tipo de intelectual sobre
os demais ja expressa a dominagao. Hierarquiza e classifica o conjunto desses
intelectuais em relacéo a racionalidade dominante. Leva-se em conta

“tao somente a imediata fungdo social da categoria profissional dos in-
telectuais, isto €, leva-se em conta a diregao sobre a qual incide o peso
maior da atividade profissional especifica, se na elaboragéo intelectual

54
ou se no esforgo muscular-nervoso™".

* idem, idem.
™ idem, 1550, IOC, p. 7
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Jsso, em si mesmo, j reproduz uma dominagéo de classe. Desqualifica-se
o “saber” e o “fazer” das outras classes que sdo apropriados. Caracterizado o
saber das classes subalternas como “prético” e “experiéncia limitada”, este &
transformado pelo passo magico da “ciéncia” ~ saber codificado por outra ra-
cionalidade — as vezes sem grandes modificagdes em tecnologia, em progresso
cientifico. Desqualificagao nao apenas de um saber de outra(s) classe(s), mas
também de outras civilizagdes.

Desqualificar o trabalho cognitivo das classes subalternas, pensar suas
criacdes como “préticas empiricas”, significa negar identidade de intelectual
aqueles produtores de conhecimento, cultura, arte, etc. Negar, obviamente,
direito de existéncia a toda essa produgao. Esse procedimento amplia e reforga
a subalternidade das outras classes.

“Mas a propria relago entre esforco de colaboragéo intelectual-
cerebral e esfor¢o muscular-nervoso néo é sempre igual; por isso exis-
tem graus diversos de atividade especifica intelectual. Nao existe ati-
vidade humana da qual se possa excluir toda intervencdo intelectual,
nao se pode separar o homo faber do homo sapiens. Finalmente, todo
homem fora de sua profissdo, desenvolve alguma atividade intelectu-
al, ou seja, é um ‘filésofo’, um artista, (...) participa de uma concepgao
de mundo, possui uma linha consciente de conduta moral, contribui,
portanto, para manter ou para modificar uma concep¢io de mundo,
isto é, para promover novas maneiras de pensar. O problema da cria-
¢do de uma nova camada intelectual consiste em elaborar criticamente
a atividade intelectual que existe em cada um, em um determinado
grau de desenvolvimento, modificando sua relago com o esforgo mus-
cular nervoso, no sentido de um novo equilibrio, e conseguindo-se que
o préprio esfor¢o muscular-nervoso, enquanto elemento de uma ativi-
dade pratica geral, que inova continuamente o mundo fisico e social,
torne-se o fundamento de uma nova e integral concep¢do de mundo.”

Insisto: trata-se de “fabricar o fabricante”™.

* idem, p. 1550-1, IOC 7-8. Grifo nosso.
* idem, p. 2018, R 105

53



Edmundo Fernandes Dias

Por fim, é preciso mostrar a contradigdo espelhada no fato de que, tradici-
onal e vulgarmente, pensam-se como intelectuais o literato, o fildsofo, o artista.
Embora estes se vejam, e até mesmo sejam vistos, como os “verdadeiros inte-
lectuais”, tendem a ser subalternos: na racionalidade capitalista, em especial
em paises como o Brasil, eles sao uma espécie de ornamento, na pratica uma
desnecessidade. No mundo moderno,

“a educagdo técnica, estreitamente ligada ao trabalho industrial,
mesmo ao mais primitivo ou desqualificado, deve construir a base do
novo tipo de intelectual. (...) O modo de ser do novo intelectual nio
pode consistir mais na elogiiéncia, motor exterior e momentaneo das
paixdes, mas em um imiscuir-se ativamente na vida pritica, como
construtor, organizador, ‘persuasor permanente’ (...) — e, todavia, su-
perior ao espirito matemdtico abstrato. Da técnica-trabalho, chega-se &
técnica-ciéncia e & concep¢do humanista histérica, sem a qual se per-
manece ‘especialista’ e ndo se torna ‘dirigente’ (especialista + politico)” *

Nao se trata, obviamente, de responder a um determinismo economicista
com um outro, ideologicista, voluntarista, mas de afirmar essa unidade indis-
soltivel de economia e politica que se expressa, se faz, refaz e desfaz, se reforca
ou se enfraquece, pela expressao ativa das classes em confronto. Economia,
Direito, Ideologia, Politica... Estrutura de Classes em movimento.

S6 a classe “que coloque a si mesma como passivel de assimilar toda a so-
ciedade, e seja, a0 mesmo tempo, realmente capaz de exprimir este processo,
leva a perfeicéo esta concepgdo de Estado e de direitos”™, e pode pensar o fim
do Estado e do direito, “tornados intiteis por terem exaurido as suas tarefas e
terem sido absorvidos pela sociedade civil” “podendo, em suma, propor uma
nova Weltanschauung.

Quando o Estado

 idem, p. 1551, IOC 8. Grifo nosso.
*idem, p. 937, MPE 147.
* idem, idem.
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“stua essencialmente sobre for¢as econdmicas (...) reorganiza e (...)
desenvolve o aparelho de produgio econémico, (...) inova a estrutura;
nao (se) deve deduzir conseqiientemente que 0s fatos da superestrutu-
ra sejam abandonados a si mesmos, a0 seu desenvolvimento esponté-
neo, a uma germinagéo casual e esporadica. O Estado, mesmo neste
campo, é um instrumento de ‘racionalizagdo’, de aceleragdo e de taylo-
rizagdo, atua segundo um plano, pressiona, incita, solicita, e ‘pune”™.”

O Estado, como “educador”, varia sua forma e seus métodos tendendo
“precisamente a criar um novo tipo de civilizagdo e de cidaddo”"'. Ou, pelo
contrario, a assumir a conservagao do stafus quo. Mesmo quando aparente-
mente ele se mantém “afastado” da luta. Educa mesmo por auséncia. O que
significa que ja foi suficientemente incorporado como ordem.

Toda forma estatal, todo processo produtivo, produz necessariamente
uma forma particular de conformismo. Todos os membros de uma dada socie-
dade sdo organizados, saibam-no ou nao, no interior dela. Cada individuo é
um entrecruzamento, um carrefour, de orientagdes diversas, freqientemente
contraditérias. Cada individuo é, assim, a #nidade na diversidade”, a “sintese

de muiltiplas determinagdes”. Membro, consciente ou nao, de uma

“multiplicidade de sociedades particulares, de carater duplo, natural e
contratual ou voluntirio, uma ou mais prevalecem relativa ou absoluta-
mente, constituindo o aparato hegemoénico de um grupo social sobre 0
resto da populagio ou Sociedade civil), base do Estado entendido estri-

“ idem, p. 1571, MPE, p. 96.

* idem, p 1570, idem. Todo “Estado € ético enquanto uma das suas fungdes ¢ a de elevar
a grande massa da populagao a um determinado nivel cultural e moral, nivel (ou tipo)
que corresponde a necessidade de desenvolvimento das forgas produtivas e, donde,
a0s interesses das classes dominantes. A escola como funcio educativa positiva e os
tribunais como fungio educativa repressiva e negativa sao as atividades estatais mais
importantes em tal sentido: mas no final, na realidade, tendem a uma multiplicidade de
outras iniciativas e atividades ditas privadas que formam o aparelho da hegemonia
politica e cultural das classes dominantes” (ident, p. 1049, MPE, p. 145).
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tamente como aparato governativo-coercitivo”®, ele nio é nunca “desor-
ganizado e sem partido”®

As classes trabalhadoras séo organizadas por uma légica e por aparelhos
(partidos, escolas, etc.) que se podem expressar seus interesses imediatos, nio
podem, contudo, fazé-lo com seus projetos. E ndo podem porque esses apare-
lhos e essa l6gica foram construidos para realizar outra racionalidade. Assim,
as classes trabalhadoras aparecem objetivamente desorganizadas em relacio a
si mesmas, porque organizadas em relagao a racionalidade capitalista. Organi-
zar € um verbo transitivo. Organizar é organizar algo. Coloca-se, assim, como
atual, a questdo da necessidade de se definir “a vontade coletiva e a vontade
politica em geral, no sentido moderno, a vontade como consciéncia atuante da
necessidade histérica, como protagonista de um drama histérico real e efeti-
vo”.* Organizar implica definir com quem e para que, remete objetivamente &
questdo dos intelectuais. Organizar é um verbo que admite a reflexividade:
organizar-se, auto-organizar-se. Vale dizer: o trabalho de organizagdo de, para
e com, comega pelo trabalho consigo mesmo.

O significado da passagem de uma classe subalterna a posigao hegemoni-
ca expressa-se pela tomada de posse de si mesma, pela sua afirmacio en-
quanto coletividade individualizada face as demais classes.

“Nio se pode falar de elite-aristoeracia-vanguarda como uma coletivi-
dade indistinta e caética. (...) A coletividade deve ser entendida como
produto de uma elaboragéio de vontade e pensamento coletivo atingido
pelo esforgo individual concreto, e ndo por um processo fatal, estranho
aos individuos: portanto, obrigagdo da disciplina interior e nédo apenas

» G5

daquela externa e mecénica”,

Essa idéia de coletividade ndo supde, nem poderia supor, a idéia de
homogeneidade. As polémicas e cisées, normais no desenvolvimento da

® idem, p. 800, idem, 151

“ idem, idem.

* idem, p. 1559, MPE, p. 7.

“ idem, p. 751, IOC, p. 168. Grifo nosso.
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identidade da classe, devem ser enfrentadas, pois “evita-las significa apenas
postergd-las para quando serdo perigosas e diretamente catastroficas.” Essa
nao é uma declaragio de principio, abstrata. E, antes pelo contrério, condigao
vital da construcio da politica na perspectiva da construcao da hegemonia:
#3 auséncia de uma democracia real, de uma real vontade coletiva nacio-
nal”” e a passividade dos individuos leva “q um despotismo mais o menos larvar
da burocracia”® Critica e autocritica reais (e nao o simulacro ritualistico dos
tempos estalinistas) sdo, portanto, condigdes essenciais para um projeto de
construgao do novo bloco histérico.

Aqui estd expressamente colocada a profunda dialética da relagao me-
canicismo/perda de liberdade/ subalternidade, que nos permitira ter clareza
do campo de possibilidades. Campo que se atualiza, se potencia ou se nega,
pela presenca/auséncia da intervencdo consciente da vontade humana. A
autonomia ndo é apenas um requisito face a(s) outra(s) classe(s). A classe
como “unidade na diversidade” é especificada, ela prépria, pela autonomia
dos individuos que a compdem. Pensa-la como matriz {inica a partir da qual
se constituem os individuos vistos como sua repeticao ao nivel micro é nao
entendé-la como produto da multiplicidade desses individuos. A classe &,
portanto, um coletivo de individuos. Coletivo que deve ser enriquecido pela
histéria empirica desses individuos enquanto construtores da(s) racionalida-
de(s) social(ais).

O intelectual — ai compreendido o partido — tem que ser democratico
como expresséo de uma necessidade e nao meramente por célculo: ele se con-

cebe como ligado

“por milhoes de fios a um dado grupamento social e, por seu tramite, a
toda a humanidade (...) ndo se pde como algo de definitivo e rigido, mas
como algo tendente a ampliar-se a todo um agrupamento social, que &,

rr 69

ele também, concebido como tendente a unificar toda a humanidade”.

Ay

idem, idem.

“ idem, p.750-1, iden.

“ idem, p. 751, idem. Grifo nosso.
“ idem, p. 750, 10C 167.
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A obtengdo da autonomia enquanto projeto ideolégico é um dos elemen-
tos fundamentais para a criagio de uma vontade coletiva nacional-popular.
Essa autonomia requer e exige que se venca a tentagao economicista dado que
esta leva a reduzir a agdo da classe ao meramente econdémico-corporativo e,
assim, conduz necessariamente & subordinacio ideolégica.” O partido, en-
quanto experimentador histérico™, é fundamental. Cabe a ele, enquanto pro-
jeto, construir com a classe, e néo sobre ela, a questdo da vontade coletiva recu-
sando permanentemente posturas economicistas e/ou voluntaristas.

O exame da questéo do livre cambismo e do sindicalismo teérico feito por
Gramsci permite-nos compreender o peso da subordinagsio ideoldgica ou, pelo
contrario, a for¢a da autonomia de classe. Enquanto o livre cambismo expressa a
postura de uma classe dominante e dirigente, o sindicalismo teérico é uma pos-
tura de classe ainda subalterna. O movimento do livre-cambismo se baseia na

“distingao entre sociedade politica e sociedade civil, que de distingao metd-
dica se torna e é apresentada como distingio organica. Assim, afirma-se que
a atividade econémica € prépria da sociedade civil, e que o Estado nio deve

" Na anilise da revolugio russa, em 1918, Gramsci mostra o economicismo como
fonte de subordinagao ideolégica. Na critica dos reformistas ao processo revolucio-
ndrio, Gramsci chama a atengdo para aquilo que ele considera o sentido bdsico da obra
de Marx, que néo era o de dar um modelo “objetivo” da sociedade, mas de tornar possivel sua
compreensio ¢ sua transformagfo. Com isso, os bolcheviques libertaram o legitimo pen-
samento marxista das deformagGes positivistas. Gramsci critica Treves que “'no lu-
gar do homem realmente existente' pde 'o determinismo’ ou a 'forga transformadora’,
assim como Bruno Bauer colocava a 'autoconsciéncia’. Porque Treves, na sua alta
cultura, reduziu a doutrina de Marx a um esquema exterior, a uma lei natural, ocor-
rendo fatalmente de fora da vontade dos homens, da sua atividade associativa, das
forgas sociais que essa atividade desenvolve, tornando-se ela propria determinante
do progresso, motivo necessirio de novas formas de producio.” (La critica critica,
GP, 12-1-1918, Gramsci, 1982, pp- 554-555. Referéncia clara a obra de Marx A Sagrada
Familia ou Critica da Critica Critica oit contra Bruno Bauer e seis consortes).

" Os bolcheviques “sdo um conjunto de milhares de homens que dedicaram toda a
vida ao estudo (experimental) das ciéncias politicas e econdmicas, que durante
dezenas de anos de exilio analisaram e esmiugaram todos os problemas da revolu-
ca0”. La Taglia della storia, L'Ordine Nuovo (ON), 7-6-1919, Gramsci, 1987, p. 6.
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intervir na sua regulamentagdo. Mas como na realidade fatual sociedade ci-
vil e Estado identificam-se, deve-se considerar que também o liberalismo é
uma ‘regulamentagdo’ de caréter estatal, introduzida e mantida por via le-
gislativa e coercitiva: é um fato de vontade consciente dos proprios fins, e
ndo a expressdo espontinea, automatica, do fato econdmico. Portanto, o li-
beralismo é um programa politico, destinado a mudar, enquanto triunfe, os
dirigentes de um Estado e o programa econdmico do proprio Estado, isto &,
de mudar a distribuicio da renda nacional””.

Programa politico de classe dominante.”

Ja o sindicalismo teérico ¢ uma postura de classe subalterna que ainda
nao ultrapassou a fase econdmico-corporativa e, portanto, nao se coloca como
apta a “elevar-se a fase da hegemonia ético-politica na sociedade civil, e domi-
nante no Estado”™. No fundamental ele nada mais € do que um economicismo,
“justificado com algumas afirmagoes mutiladas e, portanto, banalizadas da
filosofia da praxis”” que, ou ndo coloca a possibilidade de transformacao da
classe subalterna em classe dirigente, ou apresenta-se “em formas incon-
gruentes e ineficientes”™ ou “porque se afirma o salto imediato do regime dos

177

grupos aquele da perfeita igualdade e da economia sindical’

7 QC, p- 1590, MPE, p. 32. Grifo nosso. Ver nossa afirmacio anterior sobre a “leitura”
liberal que fazem de Gramsci ao pensarem a cisio sociedade civil/sociedade politica
como cisio de aparelhos no real e ndo como distingao metodologica.

™ Na analise da questdo meridional, em 1918, ele afirmara que o proletariado devia
se posicionar na polémica livre cambismo X protecionismo, exatamente porque a
colocacio dos socialistas em uma ou outra das posigdes era vital: “o protecionisnio
significa fatalmente a absorgdo de wma parte dos trabalhadores para o campo dos interesses
econdmicos e politicos de uma parte da burguesia; significa o reforgo do Estado burgués que
tende a perpetuar-se, pela abdicagdo conspicua dos seus antagonistas naturais.” La funzione
sociale del Partito Nazionalista, GP, 26-1-1918, Gramsc, 1982, p. 601. Grifo nosso.

" QC, MPE, p. 33.

™ idem, ident.

™ idem, p.1591, idem.

7 idem, idem.
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O contetido da cidadania burguesa

A redugao & individualidade garante uma hipotética intercambiabilidade.
Se todos sdo iguais, todos valem o mesmo. Essa igualdade abstrata entre os
homens viabilizava a dominagéo de uma classe sobre as demais, e o faz trans-
formando o que hd de mais particular (o direito & livre exploragdo) em algo
absolutamente “universal”: a igualdade juridica. O que ndo se coloca em
questao, nem se poderia, € que a racionalidade do mercado esta /estava rigo-
rosamente calcada na intervengéo estatal, que decidia a quem beneficiar e/ou
controlar. O mercado nao se implementou de maneira natural, mas foi basica-
mente uma construcao efetiva do Estado. O Estado liberal, pensado como ga-
rantidor das liberdades e dos contratos, escamoteou, desde logo, essas diferen-
cas. Isto foi sendo ampliado progressivamente.

Tudo isso foi configurando o que se convencionou chamar de cidadania,
base da nova dominagcio social”. Abstrata, genérica, ela buscava, em principio,
incorporar tudo e todos a nova realidade estatal. Era preciso que a esfera estatal
recobrisse inteiramente a sociedade e que todos os individuos fossem membros
deste Estado, como cidad&os, embora sua imensa maioria fosse de stiditos, prati-
camente sem direitos. Durante todo esse processo, a idéia de cidadania burguesa
parecia ser mais e mais expansiva. Pretendeu-se, principalmente a partir da ex-
tensdo do direito de voto, apds uma encarnigada luta entre as classes, que todos
os membros da sociedade tivessem, formalmente, os mesmos direitos.

A concepgio de cidadania era entao entendida como um conjunto de di-
reitos politicos. Com isso, tudo e todos, apesar das desigualdades, eram sub-
metidos ao Estado. Essas desigualdades nunca foram questionadas. Apesar de
a nova ideologia afirmar que todos nasciam iguais perante a lei, levou-se mais
de um século para se conceder (ver a obra de Locke) as minorias burguesas o
direito a diferenca, & ndo opressdo. S6 apés a metade do século passado se es-

™ Convencionar é usado explicitamente para caracterizar o cardter de construcio
pratico/conceitual. A cidadania é - como j4 salientava Maquiavel — um pacto, uma
construgdo histérico-politica, que expressa a racionalidade das classes dominantes
concretizadas estrutural e conjunturalmente nas correlagdes de forga.
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tendeu as classes subalternas o direito de voto. Este direito s serd estendido as
mulheres (mesmo as das classes dominantes) no nosso século.

O capitalismo necessita do ocultamento da sua dominacdo. A identifica-
cdo de todos perante a lei permite “negar” a constituigao das classes sociais e
das desigualdades estruturais que essa diferenca, permanentemente, constitui
e reforca. Com logicas diferenciadas segundo a “esfera” de intervengao social.”
No “econdmico”, ou seja, no locus da produgdo e da reprodugao da materiali-
dade imediata, essa identificagio permite a constituicdo da liberdade minima e
da opressao maxima. Ao transformar homens livres em “agentes iguais e au-
ténomos”, essa “igualdade” constitui diferengas, ao mesmo tempo em que as
“igualam”. No plano das grandes questoes politico-ideologicas, ela vai estar
atuando na ampliagdo aparente dos direitos. A liberdade do cidadao é reduzi-
da 2 igualdade genérica do eleitor.

Para que as novas tecnologias pudessem aparecer como a primeira Re-
volucdo Industrial foi, necessario criar todo um universo, conceitual e politico.
Exemplo tipico foi a “autonomizagio” do individuo — como corpo € personali-
dade —, sua “libertacdo” para o mercado. Com isso se demonstra a imprescin-
dibilidade do procedimento metodoldgico da Totalidade e se evidencia o por-
que da necessidade da fragmentagdo como procedimento  tedrico-
metodolégico da racionalidade capitalista.”

A cidadania é uma forma especifica de convivéncia contraditéria das clas-
ses, pela qual a classe dominante e/ou hegeménica é capaz de absorver a soci-
edade, total ou parcialmente, assimilando-a ao seu nivel cultural; ou seja, é
uma forma da ampliagdo do campo da classe. Podemos entdo, aqui e agora,
entender seu sentido e alcance. Ela é mais uma aparéncia necessaria: é uma
ideologia constituidora do real.

Na cidadania capitalista a idéia de patria é central. Cara & burguesia, essa
idéia (e as praticas dela decorrentes) marcam concretamente o espago politico

" Lembrando sempre que a totalidade social ndo se divide arbitrariamente em infra
¢ superestrutura. Essa é uma divisdo puramente metodolégica. O imbricamento en-
tre essas “esferas” é determinado, contudo, ndo de forma aleatéria ou mecdnica.

% O que é atualizado na relagio neoliberalismo /pés-modernismo.
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da nagao, unificando os individuos em um territério determinado (campo de
dominio de classe). No mesmo sentido atua o campo prético-discursivo da
nago. Unificagdo subalternizante, afirmemos desde logo. Serve para integrar
as classes, pelo “apagamento” de suas diferencas. A questao central é exata-
mente esse “apagamento”.

Como funciona essa cidadania? Ao estudar essa questao e de seus efeitos
sobre a luta de classes, Gramsci®™ afirmou que ela se identifica na idéia de or-
dem e nela se sustenta. A ordem

“tem um poder taumatirgico: a conservagao das instituigdes politicas é
conferida em grande parte a este poder. A ordem presente se apresenta
como algo harmonicamente coordenado, estavelmente coordenado; e a
multiddo dos cidadidos hesita e se atemoriza na incerteza do que uma
mudanca radical pode trazer. (...) Forma-se na fantasia a imagem de
algo violentamente dilacerado, nao se vé a possibilidade de uma nova
ordem, melhor organizada, mais vital do que a velha, (...). Vé-se ape-
nas a laceragfio violenta, e o animo temeroso detém-se no medo de per-

der tudo, de ter diante de si o caos”.™

Concebido o presente como ordem, como “naturalidade”, se é levado a
pensar o diferente, o diverso, como violéncia, caos, artificialidade, perigo. A
sociedade burguesa, por esse efeito ideoldgico, “naturaliza-se”, “eterniza-se”.
A ordem € a forma do dominio/hegemonia.

O debate sobre o caréter classista da ordem, para a burguesia é um inter-
dito. O predominio de uma classe, tornado lei para toda a sociedade, determi-
na o apagamento dos direitos das outras, vale dizer, sua subordinagéo real.
Isto se dd de duas formas bésicas: ou porque as classes subalternas aceitam e
fazem seus os limites dessa ordem e pensam seus direitos no interior dela, to-
mando-se, assim, seus sujeitos, ou porque recusam-lhe o consentimento que
deverd entdo ser obtido pela coer¢ao. No entanto, se se compreende a ordem

" Para toda a reflexdo sobre a questio da cidadania, sintetizaremos as reflexdes
contidas em Edmundo Fernandes Dias, Democracia Operdrin.

2 Gramsci, Tre principii, tre ordini, La Cittd Futura (CF), 11-2-1917, in La cittd Futura
1917-1918 (CF) p. 5.
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como natural e eterna (porque natural) apaga-se (ou tenta-se) a possibilidade
de se pensar outro processo civilizatorio. O atual, agora, ndo é apenas o me-
lhor, mas o Gnico.

A ordem estabelece e codifica uma legalidade que busca apresentar-se
como o maximo da legitimidade. Ela serd tio mais forte quanto mais aparega
como “natural”, como “natureza humana”.” Onde

“nao ocorrem os conflitos de rua, onde ndo se vém pisoteadas as leis

fundamentais do Estado e nem se vé o arbitrio ser o dominador, a luta

de classes perde a sua aspereza, (...) é mais dificil que se decida a subs-
P »

titui-la (a ordem) por uma nova ordem™

e isto é fundamental. Onde as instituigdes funcionam normalmente, toda desi-
gualdade estrutural é vista como naturalidade, como liberdade. Mesmo que
essa liberdade aparente negue a possibilidade real de ser livre. Como disse
Anatole France: “a lei com seu igualitarismo majestoso proibe, igualmente, a
pobres e ricos de roubar o pao e dormir ao relento.”

A cidadania burguesa dispensa a participagao ativa dos cidadaos, exigin-
do das massas apenas uma postura, a mais absoluta possivel, de indiferenca,
inércia e conformismo. Basta-lhe a obediéncia. Nao se requer a livre adesao
dos individuos. Nao necessita, e chega mesmo a dispensar, a participagao do
conjunto da cidadania, salvo nos rituais eleitorais, transformados quase sem-
pre em mero exercicio de legitimacao politica. Passado esse momento 0 cida-
dio € alguém a quem formalmente se homenageia, mas que nao se leva a sério.
“A disciplina que o Estado burgués impde aos individuos faz deles stditos que
tém a ilusdo de influir sobre o desenrolar dos acontecimentos”.” Se do ponto
de vista do pensamento liberal, é necessaria a desideologizagao do ponto de
vista das classes trabalhadoras, ser cidadéo é “assumir uma parte da responsa-

* Esse problema ¢ antigo e recorrente na teoria politica. Natureza humana = subjeti-
vidade do mercado é a equagdo da subalternidade. Ao discutir a questdo da “nature-
za humana” Gramsci salienta que ela é “o conjunto das relagoes sociais”. Quaderni
del Carcere, p. 1598-1599 e 1874-1875.

“ Gramsci, Tre principii..., op. cit., p. 10.

* idem, La disciplina, CF, 11-2-1917, CF, p. 19.
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bilidade nos acontecimentos que se preparam, tomar-se artifice direto desses
acontecimentos.”” A desqualificagdo burguesa da cidadania implica, de fato e
de direito, na banalizagéo e esterilizagdo da lei, que é percebida como mero
instrumento de repressao/desorganizagdo das classes subalternas, das massas.

No Brasil, por exemplo, a burguesia, ndo tendo enfrentado como em ou-
tros paises as grandes lutas de classe, acaba por “desconhecer” os trabalhado-
res enquanto sujeitos politicos — sobre quem recai, para variar, o 6nus da vida
nacional. Herdando um pais acostumado a obedecer, cheio de suditos e vazio
de cidadaos, a burguesia ndo vé porque levar & sério a lei e a cidadania. Isso é
exemplarmente postulado na politica brasileira: 0 apagamento da meméria
pela repetigao do discurso tinico (o do poder) reduz tudo aos “sagrados” inte-
resses nacionais. A redugéo da expressao “nagio = interesses da burguesia” a
simples defesa dos interesses especificos de setores dessa classe mostra muito
bem a incapacidade da burguesia de colocar-se no plano do liberalismo, que,
em tese, é a sua ideologia.87 Para além disso vige, com forca de lei, a velha
“tese” da existéncia de leis que ndo “pegam”. Estas, em geral, referem-se aos
interesses populares. Ou: para os amigos, tudo, para os adversérios, a lei... A
desideologizagdo € expressamente valorizada: é condigdo de uma cidadania
que nega as demais classes, suas historicidades e projetos.”

* idem, Disciplina e liberta, CF, 11-1-1917, CF, p. 19.

Isto € particularmente ilustrado pelo modus fasciendi da burguesia brasileira na
obtengéo das reformas constitucionais. Aqui e agora sdo abandonados os mais co-
mezinhos procedimentos e com a cumplicidade da midia se imp&e objetivamente
uma ditadura disfargada pela presenca de uma aparéncia de autonomia dos “pode-
res” legislativo e judiciario, tornados bragos, ou correias de transmissio, do executi-
vo. O debate sobre os ataques as normas regimentais da Cirmara dos Deputados, a
partir do governo e de seus aliados, produziu uma clara defini¢do do “poder” judi-
cidrio. Por 10 votos contra 1, o Superior Tribunal Federal em uma questio que afeta-
va a totalidade da populagio e era vital para a interpretagéo da constituicao aceitou a
tese de que se tratava de assunto interna corporis. Abriu-se, assim, um precedente
poderoso para que o Executivo e sua maioria parlamentar exercan com o nuiximo de
liberdade o controle despdtico sobre a sociedade.
™ A existéncia de uma imensa literatura, dita cientifica, no periodo do pés-guerra,
que fala do fim da ideologia néo ¢ ocasional. Como também nio o é o fato de que
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Essas constatagoes sdo fundamentais para enfrentar a questdo da cidada-
nia. Esta ndo pode ser pensada como simples liberdade formal. Todavia nao
cabe aqui fatalismo. Se democracia é espaco de luta ela pode, se nao se tiver
uma postura desarmada, ingénua, vir a ser um instrumento de intervengio
politica, que se move, inicialmente, nos limites do campo da racionalidade
dominante. Faz-se necessdrio tomar o campo da cidadania, ainda que restrita,
como espago de luta. Coloca-se a necessidade de realizar uma nova cidadania,
tarefa a ser realizada pelos que se colocam na perspectiva da democracia dos
trabalhadores, o que implica

“repensar profundamente a maneira pela qual as classes se relacio-
nam. Implica também ver como as classes, embora tendo seu solo no
conjunto das relagdes econdmicas, s6 se desenvolvem plenamente com
a criacdo dos seus intelectuais. E o debate politico a respeito dos inte-
lectuais classistas, do partido visto como intelectual coletivo, leva 2
busca de um dimensionamento real deste partido em relag@o as demais
formas de organizagdo de classe™

Democracia valor universal ou regra do jogo?

A aceitacio da tese da democracia como valor universal, conseqiiéncia
aparentemente logica da concepgao liberal da cidadania, s6 é possivel ao custo
de uma grande ambigiiidade, na medida em que se confunde em uma tnica
palavra (democracia) uma enorme quantidade de significados distintos (poli-

essa mesma literatura renasga no pés-Unido Soviética. Em um e outro momento, a
ideologia ¢ identificada como tradi¢io e/ou pensamento conservador. A ideologia
dominante é assim, sem qualquer demonstragao, tornada equivalente a “ciéncia”, A
relacio entre a ideologia dominante e as das demais classes é pensada como relagdo
entre verdade e erro, entre natural e artificial. A modernidade capitalista passa a ser
vista como quebra do pensamento ideologico.

" Dias, op. cit., pp 15-16.
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semia). Democracia é regra do jogo ou, mais do que processualistica, ela possui
uma universalidade légico-politica? Aprofundemos esse debate.
Segundo Basso”,

“para que um regime democratico (...) possa afirmar-se, é necessario
que néo existam laceragdes profundas no tecido social: quando estas se
produzem sob o estimulo de tensdes muito fortes, de polarizagdes de
classe, quando existem enormes riquezas concentradas em poucas
méos frente & classes populares miserdveis, a democracia nio pode
subsistir porque ou as massas populares sio excluidas do poder, ou se
ai participam, servem-se do sistema para subverté-lo inteiramente,
mas neste caso a aspereza da luta conduzird a ruptura, a destruicgdo,
néo ao equilibrio democrético.”™

Essa formulacdo, de clara inspiragdo rousseauniana, coloca-nos clara-
mente os limites da questdo: ndo pode haver democracia

“se as classes dominantes nio consentem em abrir a via da participacdo
do poder as classes chamadas inferiores a ndo ser sobre a base de uma
adesdo destas mesmas classes aos principios que regem o sistema social,
que disciplinam a ordem constituida, onde justamente foi escrito que a
democracia vive quando hé consenso quase universal em torno dos prin-
cipios fundamentais do sistema e exista dissenso somente quanto & par-
ticularidades, o que impede que o préprio sistema seja colocado em ques-
tao a cada eleigéio. Ou seja, a democracia pressupde um tecido social em
larga medida homogéneo e a aceitagio de uma tnica tdbua de valores
fundamentais”.”

Basso coloca-nos face a relagdo distribuicdo de renda/ aceitacdo de valo-
res. Coloca em questao os resultados da acio do chamado mercado como cria-
dor/reprodutor de desigualdades que pdem em contraste/conflito a existéncia
de um regime democratico como pura processualistica. Os limites 6bvios da

" Lélio Basso, Le Origini del Fascismo, in Fascismo e Antitascismo (1918-1936). Lezione e
testimonianze.

" op. cit., pp. 12-13.

* idem.

66



A liberdade (im)possivel na ordem do Capital

concepcio de democracia proposta por Basso (a igualdade ou sua possibilida-
de real de) séo claros.

A partir dessa formulagéo a questdo da democracia, na quase totalidade
das sociedades capitalistas, se coloca como absolutamente problemética. To-
mando apenas a referéncia do salrio: que pauta de valores pode reunir por
um lado, os capitalistas e seus politicos, por outro os favelados, aqueles que
moram em baixo dos viadutos das grandes cidades, 0s operdrios (muitos deles
também favelados), os camponeses, 0s trabalhadores do Estado, os camelds,
etc. Entre os que medem sua capacidade de viver na ordem dos milhdes de
dolares e os que vivem abaixo do salario minimo? Pode haver entre eles uma
mesma concepcao de liberdade, de igualdade? Como podem 0s miseraveis
reconthecerem o estado atual como democratico? Deste ponto de vista Locke
era, pelo menos, mais coerente: como podem 0s néo—proprietérios governar
aos proprietarios? Que sentimento de ordem eles possuem diante dessa desi-
gualdade?

Bobbio” trabalha em uma perspectiva liberal menos radical. O pressu-
posto da observancia da pauta de valores esté colocado. Essa aceitagao contu-
do nega quase sempre sua superagao: na pratica, a interdita. Para ele a visao
de democracia é congénita & da manutencéo do projeto vigente: parte da idéia
de que a democracia moderna “nasceu do processo de emancipagao da socie-
dade civil do Estado como sistema dominante”” (sic). Bobbio relembra o axio-
ma de Thomas Paine segundo o qual “a sociedade é boa e o Estado mau””,
embora este seja essencial no “papel limitado (...) de regular seu movimento
(o da sociedade)”w‘ e “mediar os conflitos parciais, constituir-se em arbitro de-
les e, talvez, em uma parte ou contraparte nos acordos entre grupos” o

" Norberto Bobbio, Reforniisnio, Socialismo, Igualdade.

" op. cit., p. 15. Bobbio recusa assim a historicidade da unidade de sociedade civil e
Estado. Liberal de boa cepa ele pode fazer a distingao entre sociedade civil e socie-
dade politica como instancias do real (contraditérias entre si) e nao como distingdes
metodolégicas do conceito de Estado.

" idem, p. 16. Axioma claramente inaceitavel. Ademais de um maniqueismo 6bvio.

* idem.

7 idem.
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Essa visdo pressupde o pluralismo dos grupos (sendo o Estado um grupo
entre outros) e o conflito entre os individuos e grupos (como inevitdvel e como
fator de progresso). “Admitir estas caracteristicas da sociedade democratica
significa admitir que esta sociedade esté em continua transformacio, inclusive
com independéncia — acima ou abaixo - em relagio ao sistema politico””. Essa
transformacéao é, contudo, muito limitada. A democracia no seu sentido mais
restrito

“ndo pode ser aceita sem uma concepgio muito precisa da sociedade e da
histéria que € absolutamente incompativel com qualquer projeto de
transformacio radical da sociedade e com qualquer visdo fatalista e to-
talizadora do curso da histéria, projeto e visdes que sdo proprias do re-

voluciondrio.”™

Esta postulagdo da democracia é marcada pela concepcio de uma
Constituicdo democratica que no fundamental deve “substancialmente esta-
belecer regras para a solugio de conflitos que necessariamente surgem den-
tro de qualquer sociedade sem necessidade de recorrer & forga reciproca.
Esta é para mim a defini¢ao de democracia que chamo de procedimental”'",
ou seja, uma
“doutrina das garantias constitucionais para a liberdade e para os direitos
civis”."

A consciéncia dos limites dessa democracia € clara:

“O que (...) chamamos de Estado representativo teve sempre que fazer
as contas com o Estado administrativo (o qual) obedece a uma légica de
poder completamente distinta, descendente e ndo ascendente, secreta e
néo publica, hierarquizada e nio auténoma”

™ idem. Implicita aqui a visdo otimista do progresso.

* op. cit., p. 15.

" Bobbio, Ahora la democracia estd sola, in Anderson et allii, Socialismo, Liberalisno, Socialismo
Liberal, p. 113.

" Perry Anderson, Norberto Bobbio y el Socialismo Liberal, in Anderson et allii, op. cit., p. 34.
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e sobre essa relagdo afirma com clareza: “Nunca se obteve de todo a submis-
sdo do segundo ao primeiro”."” A afirmagio ¢ bastante otimista. E o préprio

Bobbio que explicita:

“os organismos que o cidadio consegue controlar sio centros cada vez
mais ficticios e os varios centros de poder de um Estado moderno, como a
grande empresa, ou 0s maiores instrumentos de poder real (como o exér-

cito e a burocracia), nio sdo submetidos a nenhum poder democratico”.
O caréter conservador desse procedimento democratico formal € visto
com clareza. Bobbio tem clareza que a reagao dos atuais dominantes face a
possibilidade de transformagdes mais profundas a partir de uma série de pe-
quenas reformas serd (ou poderd ser) a violéncia: “Se os que sdo ameagados
em seus interesses reagem com a violéncia, que coisa se pode fazer sendo res-
ponder com a violéncia?”"* Mas ndo se trata apenas disso. Anderson afirma
que o resultado pratico desses procedimentos formais € ver cada vez mais as
democracias ocidentais cairem “na ignorancia civil e na apatia. Uma situagao
astutamente fomentada através dos meios de comunicagéo predominantes”'”.
Anderson, apesar de reconhecer as tensdes intelectuais e politicas em que
Bobbio se move, afirma que ele é prisioneiro de uma concepgao elitista da de-
mocracia. Apesar das limitagdes 6bvias do procedimentalismo, Bobbio

“se une ao leitmotiv geral dos anos 70, a combinagio das miiltiplas
pressdes corporativas, o insuportavel peso da burocracia, do isolamento
dos tecnocratas e da massificacio da cidadania, tudo isso se converte
em uma ‘sobrecarga’ que atravessa o sistema politico, sabota sua capa-

102

Norberto Bobbio, Quale Secialismo?, p. 63.

" idem, p. 17.

" idem, p. 85. Bobbio esté falando a partir de situagGes vivenciadas em paises onde o
grau de democratizagio formal é bastante elevado. Que pensaria entao face a Co-
rumbiara ou Eldorado de Carajas ou do cinismo de ACM ao afirmar que “a demo-
cracia é para o povo dizer sim a FHC"?

" Anderson, op. cit., p. 56. Ver a concepgio de consenso fabricado de Noan Chomsky. O

grifo é nosso.
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cidade de lograr decisdes efetivas e o conduz, deste modo, a uma para-
lisia e, portanto, ao descrédito.”'"

Apesar disso — et par cause — Bobbio afirma: “O método democratico é um
bem precioso mas ndo € para todos os tempos nem para todos os lugares.”"”
Por fim reconhece — com grande realismo - que o politico

“muitas vezes nio sabe o que fazer, consciente de que seu papel é fun-
damentalmente o de tapar buracos para evitar que o barco afunde,
mais do que conduzir a nau a metas maravilhosas. (...) o bom politico
Jjd aprendeu que a nau que conduz numa sociedade democrdtica — com
todas as serviddes que as regras democrdticas lhes impdem — é um bar-
quinho de pequena cabotagem que, se se aventurasse em alto-mar, cor-
reria o risco de ser destrogado pela primeira tormenta”".

E conclui: “envolvidos pelo vento impetuoso das ideologias, perdemos a bus-
sola”™. Arquiteto do equilibrio entre classes antagdnicas, Bobbio coloca os li-
mites e as possibilidades de uma democracia de desiguais. E este néo é, segu-
ramente, um mérito menor. Ele se coloca do ponto de vista da ética da ciéncia,
isto é, da “busca desinteressada”'’. Embora afirme tal, postula que a “apatia
politica nio é de todo um sintoma de crise do sistema democrdtico mas, como se observa
costumeiramente, um sinal de perfeita saiide” e mais ainda: “Nada é mais perigoso
para a democracia que o excesso de democracia”’"', nas sociedades capitalistas.

Detalhemos mais a visdo dominante de democracia. Ela estd profunda-
mente marcada pela estreita correlagio com a idéia do mercado e capitalismo'”
E pela “eternidade” dos dois. Essa combinagéo “constitui um compromisso: 0s

que ndo possuem instrumentos de produgdo concordam com a institui¢do da

" idem.

' Bobbio, Quale..., op. cit., p. 74.

"™ Bobbio, Reformismo..., op. cit., p. 18. Grifo nosso.

idem, p. 24.

" Carta de Bobbio a Anderson, de 3 de novembro de 1988, in Socialismo..., op cit., p. 83.
"' Babbio, Il futturo della democracia. Una difesa delle regole del gioco, pp. 61 e 13. Grifo nosso.
" Embora esta seja uma reflexdo que Bobbio ndo faz, ela estd permanente presente
nos seus textos, tendo em vista a idéia da ndo ruptura radical com o vigente, ai in-
cluida a forma de produgdo da materialidade.

1M
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propriedade do capital social, ao passo que os que possuem instrumentos produti-
vos concordam com instituigdes politicas que possibilitam a outros grupos efeti-
vamente exigir seus direitos a partilha de recursos e a distribuicéo de renda.”"™
A determinagao da cidadania pelo mercado aparece em toda a sua clareza. O
mercado é, para os liberais, o espago onde sao definidos 0s acordos possiveis.

Aqui resta um problema: o da instituigao do pacto. Ele foi produzido pela
violéncia capitalista banalizada e teoricamente legitimada pela repeticdo de
discursos e praticas. Parte-se ji com tranqiiilidade da aceitagéo da definigao de
compromissos sem se colocar a questo da sua efetividade." O que em Basso ¢
uma hipétese igualitdria, aqui é a legitimagao da desigualdade. Resta saber se
em paises como os Estados Unidos, a Alemanha, o Japao, para néo falarmos no
Brasil, os proprietdrios concordam realmente “com institui¢des politicas que
possibilitem a outros grupos efetivamente exigir seus direitos a partilha de
recursos e a distribuicio da renda”. O momento atual demonstra, no funda-
mental, a falsidade e o absurdo da tese. Direitos sociais ndo rimam com acu-
mulacdo de capital.

Qualquer que seja a resposta que se dé a essa pergunta ela, traz implicita
a reduciio da idéia de cidadania a da ampliagdo dos direitos sociais. Nova-
mente se coloca a questdo do atual como o tnico real. Esta redug@o se faz ao
custo de uma politica de pactos sociais, de fortalecimento do capitalismo, como
tinico horizonte possivel e desejivel para ndo importa que classes, segmentos,
forcas em presenca, como naturalidade. A relagio economia-democracia s6 é
possivel nessa perspectiva, se capitalismo for sinénimo de economia. Exemplar
desse procedimento é a formulagio de Lipset." Caso contrario, como afirma
Bobbio, que fazer “sendo responder com a violéncia?.”

" A. Przeworski & M. Wallersten — O capitalismo na encruzilhada, p. 31.

" Talvez porque se estd pensando dentro de uma perspectiva socialdemocrata ou
social-liberal e a partir de paises onde as desigualdades ndo assumam a forma agu-
dissima dos paises subalternos do mundo capitalista. Contudo a pergunta parece

desnecessaria. O acordo é quase um axioma.
"® Seymour Martin Lipset, O Homem Politico, capitulo II: Desenvolvimento Econdmi-
co e Democracia, pp. 45-77.
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O mercado nao é uma racionalidade econdmica pura, é o conjunto das
relagdes de forca que produzem/reproduzem o antagonismo fundamental: de
um lado, os possuidores do capital, do outro, os possuidores — apenas e tdo
somente — da capacidade de trabalhar. A igualdade formal permite o oculta-
mento da diferenca entre os estruturalmente desiguais. Sem essa democracia,
ainda que restrita, a violéncia contida, cotidianamente, no menor e menos rele-
vante dos atos produtivos, surgiria claramente. A legitimidade que a raciona-
lidade capitalista se auto-atribui deixaria de existir. A questao da cidadania se
coloca aqui na sua maxima concrecao.

A cidadania concebida como generalizagdo dos direitos sociais permite
traduzir uma gama muito ampla de visdes, passando da “postulacao da justica
social da Igreja até a defesa do estado minimo dos neoliberais, passando pela
crenca na distribuicdo da renda dos socialdemocratas ou mesmo pela sociali-
zagdo da riqueza defendida pelos marxistas”." Essa flutuagio conceitual acaba
fazendo com que “a postulagdo da cidadania assum(a) certamente a perfor-
mance de um projeto social, no minimo etéreo e nebuloso.”"”

Afirmar que a democracia e a cidadania existentes decorrem da concregao
de um Estado classista significa identificar como e porque elas ndo podem se
generalizar. A cidadania baseada no mercado ¢ aquela que permite, por exem-
plo, a Brastemp demitir mais de mil operdrios de uma s vez e isso ser visto
como normal, a0 mesmo tempo que, com relativa imediatidade, se considere
abusivo qualquer ato grevista (ainda que possibilidade constitucional). E essa
cidadania baseada no mercado que permite considerar moderna a super-
exploracio do trabalho e a0 mesmo tempo declarar a falta de modernidade da
luta de classes travada pelos trabalhadores. Obviamente esta ndo é moderna, e
nem poderia sé-lo... quando vista pela racionalidade capitalista. Mas quando
se trata da ag@o dos capitalistas ela é vista como expressao do mercado, como

mera questdo de racionalidade abstrata do capital.

" Mota, Ana Elizabete, A cidadania do fordismo, in Histéria & Perspectivas, p. 71.
"7
idem.
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Do ponto de vista das classes subalternas a concepgao burguesa de cida-
dania ndo pode ser a sua, porque ela é negadora da sua possibilidade de liber-
dade. Para que cidadania (e a democracia) néo sejam palavras absolutamente
vazias, o requisito fundamental é a necessidade de que possam expressar as
diferencas sociais, serem compreendidas como espagos contraditérios de luta
onde as vontades classistas (e seus individuos) se exercem. Espagos abertos de
participagao real na construgao da histéria, e ndo apenas de legitimagdo social
do regime vigente. Isto é exatamente 0 contrario do que ocorre no capitalismo
como modo de viver e produzir.

O momento particular da relagdo de forcas que estamos vivendo de-
monstra claramente o significado ideolégico da “modernidade”. Baseada no
pressuposto da igualdade formal essa cidadania (do mercado) esque-
ce/desconhece a impossibilidade da imensa maioria ter, por exemplo, acesso a
informacao. Permite-se, a0 mesmo tempo, em nome dessa igualdade abstrata,
a qualquer membro do stabilishment ter a sua TV e nega-se a sindicatos, que
representam milhares e milhares de trabalhadores, esse mesmo direito. Mais:
permite-se que quem tem 0 monopélio do direito de informar o faca a seu bel
prazer, do seu ponto de vista particular. Cidadania baseada na opinido piiblica
que, como dizia Balzac, ¢ a opinido que s publica.”™

Devemos fazer a critica do principio de cidadania vigente e recusar a
idéia de que o mercado (forma da racionalidade capitalista e seu mito consti-
tuidor) seja a tnica fonte de sociabilidade e das praticas dai decorrentes. Se
pensamos na construgao de uma nova sociabilidade temos que construir uma
nova pratica/concepgio de cidadania. Essa luta de projetos de cidadania,
como horizontes politicos nas quais as classes se movemn, poderé tornar possi-
vel efetivamente a realizagio de uma nova hegemonia. Tal qual na critica da
economia politica partimos da eliminacao do fetichismo como matriz do social
para afirmar a sociedade como espaco contraditério de racionalidades classis-
tas diferentes.

™ Ver sobre isso As llusées Perdidas, onde Balzac faz a critica da imprensa de massas
nascente na Franga.
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A democracia nao €, portanto, um valor universal. Os valores democriticos
s6 tardiamente, e apenas sob a forma da sociabilidade do mercado, foram aceitos
pelo capitalismo'™
tar o fato de que alguém que no tivesse propriedade pudesse governar. O su-
posto da igualdade foi durante muito tempo expressamente associado ao da
propriedade.” Veja-se, por exemplo, Locke. Se hoje isso no se manifesta desta
forma, nem por isso podemos dizer que ele perdeu totalmente esse contetido.

A cidadania burguesa-liberal &, no plano da politica, a afirmacéo de que a
“méao invisivel” de Adam Smith (o mercado) regula naturalmente a sociedade.
Sabemos que esse mercado jamais existiu fora da protecio estatal (lei dos po-
bres, companhias privilegiadas, quando nao diretamente com a Guerra do
Opio, os massacres coloniais, os canhdes abrindo os portos do Japaol. etc. etc.).

A democracia € marcada pela particularidade imposta pelo mercado, pela
posicdo diferencial na luta, na concorréncia entre proprietdrios ou nio, nas
préprias diversidades e contradigdes possiveis no interior de cada um dos blo-
cos antagonicos, etc, construida pelo acesso diferencial as diversas escalas de
poder (econdmico, politico, ideolégico) no interior da sociedade do Capital. Ao
aceitar-se no entanto, a redugdo da democracia a obediéncia as regras do jogo,
desde logo se estd aceitando a desigualdade atual como natural.

Contrariamente a isto devemos afirmar que o principio vital de sociabili-
dade ¢ o trabalho. Nao estamos, contudo, pensando em um trabalho genérico,
mas em formas novas de construcao do trabalho em oposicio ao uso capitalista
das maquinas e dos trabalhadores. Esta sociabilidade néo pode ser entendida
apenas no plano redutivo da pura materialidade, como uma versao & esquerda
da sociabilidade do mercado. E, conseqlientemente com isso, construir uma
concepgao de cidadania burguesa renovada como o quiseram (e querem) os
socialdemocratas. Falamos em sociabilidade pelo trabalho. Falamos de uma
efetiva socializagdo da economia e da politica, em construgdo de uma nova
sociedade.

- Os grandes teéricos do capitalismo relutaram muito em acei-

" Lembremos aqui, entre outras, a luta dos Cartistas pela extensio do direito de
voto as classes subalternas.
* Ver, entre outros, Macpherson, C. B., The Political Theory of possessive individualism.
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Para evitar confusdes é preciso, desde logo, relembrar que, para que s€
estabelecesse a sociabilidade do mercado, foi preciso reduzir todo e qualquer
trabalhador 3 mera condicdo de despossuidor radical de toda e qualquer ri-
queza para além de sua prépria forga de trabalho, ou seja, a subsungao real do
Trabalho ao Capital. Se nao fizermos esta distingao, corremos o risco de nos ser
relembrado que toda a tradigao da cidadania burguesa se refere a sociabilida-
de pelo trabalho, que nada mais & do que uma abstracao, esvaziada de deter-
minagdes classistas. Sabemos que, apesar disso, essa abstragao conceitual fun-
ciona como aparéncia necessaria com uma brutal eficdcia ideolégica. Nao fa-
Jamos de uma sociabilidade do trabalho que pode, em Saint-Simon como entre
os tedricos fascistas, resguardadas obviamente as diferencas, ser referéncia de
uma concepgao de classes produtoras, apagando-se as diferengas, 0s antago-
nismos, as contradicdes, fazendo-se de conta que ndo existem conflitos e lutas
de classes: a velha histéria da modernizagao, a velha repeti¢ao do mito ideolo-
gico do capitalismo!

Sobre o uso do conceito de sociedade civil

Isto ndo significa ver a democracia como mero elemento tatico. Os traba-
Ihadores realmente querem a democracia. Mas querem, como 0$ burgueses,
criar a sua democracia. O poder e a politica sao sempre espagos de luta e con-
testacdo. O realmente interessante é que aqueles que, anteriormente ao seu
dominio sobre a sociedade reconheceram, em beneficio préprio, o direito de
revolucdo e a construgao histérica da liberdade, vém agora, de publico, denun-
cid-los como anarquia, como caos. Ordem e Progresso mais do que uma pala-
vra de ordem é a confissao do sagrado egoismo dos detentores do poder. De
uma certa forma de sociabilidade, de uma cidadania.

A quest@o que se coloca para nés € 0 do valor da cidadania e da democra-
cia. Elas sdo palavras vazias para os trabalhadores, para as classes subalternas?
De forma alguma. A legalidade, apesar do ocultamento do seu carater classista
pode e deve, na sua contraditoriedade, ser um espago de luta, no qual se cons-
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tréem, ou podem ser construidas as identidades de classe, os projetos de he-
gemonia. A democracia, mesmo a mais limitada, interessa mais aos trabalha-
dores do que a ditadura mais esclarecida do capital. O simples reconhecimento
formal do direito de associacao (ainda que na pratica esse direito seja combati-
do e seja tentada a sua inviabilizagdo) facilita a intervencio dos trabalhadores
no seu proprio processo de organizagio e do questionamento da dominagio
do capital.

Muito se falou, na literatura socialista, sobre como a democracia capita-
lista atuou e atua no embotamento dos cérebros dos individuos das classes
subalternas. E assim é. Nao serd, contudo, negando abstratamente essa cida-
dania que se poderd constituir uma nova sociabilidade. Mas, pelo contrério,
pela construgdo das possibilidades reais de sua superagao. Nega-la ou afirma-
la abstratamente nos dispensa do esforco intelectual e politico de pensar sua
transformac&o. Para realizar esse processo faz-se necessério repensar o con-
ceito de sociedade civil e sua aplicagio na teoria e na luta politicas.

Uma das maiores dificuldades e ambigiiidades na anslise da questdo da
cidadania estd no uso do conceito de sociedade civil. Conceito que, nascido no
plano da economia, acabou por referir-se as instituicdes privadas. A institucio-
nalizagdo das “regras do jogo” foi gerada pelas contradicées politicas produzi-
das pela concorréncia, expressao da racionalidade do mercado capitalista. Era
necessério regular a luta para evitar que ela acabasse por ameacar a propria
racionalidade. A ciséo entre capitalistas e trabalhadores se inicialmente apare-
cia como exterior & politica pela luta destes tiltimos e a extensdo da cidadania
produzida por essa luta, ela foi introduzida no centro da politica. Por isso se
fizeram necessarias mediagdes. A estas corresponde o campo da sociedade
civil, conceito essencial para a aceitagdo da desigualdade.

Um dos erros vitais na anélise da sociedade civil é pensa-la como articula-
¢do de instituigbes indiferenciadas, expressdo de interesses universais, ndo
contraditérios, sem caréter classista. Tem-se, assim, uma concepgao homoge-
neizadora, subalternizante. Essa é a leitura, de clara inspiracdo liberal, que
uma boa parte da esquerda faz. E preciso aprofundar e criticar essa anélise. A
articulagao entre instituigdes se faz sempre no processo objetivo da luta. Pensar
a questdo da sociedade civil do ponto de vista dos trabalhadores requer sua
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articulagio com os movimentos sociais organizados. Isto permitird mudar o
foco da andlise, marcar diferengas e explicitar projetos. Isso néo implica ignorar
o plano das instituicdes, nem politica, nem analiticamente. Pelo contrario. Ao
colocar o movimento social, com toda a sua contraditoriedade, no centro da
luta social, percebe-se o alcance real da sociedade civil como forma de articula-
¢do social.

Desmistificada, ela se revela espago de luta e ndo mais cendrio de pactos
sociais. Aqui ndo cabe mais a ilusdo de que a sociedade civil é necessariamente
progressista. Aqui ela se apresenta no pleno das suas contradigdes. Lembre-
mos, a guisa de exemplo, que a UDR faz parte da sociedade civil. E como! Para
néo falarmos do mais poderoso aparelho da sociedade civil no Brasil: a Rede
Globo. Também nio se esta autorizado a falar em debilidade da sociedade ci-
vil. Débeis e fragmentdrios sdo os instrumentos de intervengao classista das
classes subalternas na nossa sociedade.

No Brasil a luta pelo Impeachment demonstrou isso. Quase todos 0s apa-
relhos da sociedade civil trabalharam a questéo da corrupgdo mas nao enfren-
tarem as questdes colocadas pela politica neoliberal. Obviamente isso significa-
ria implodir o aparente consenso e mostrar as diferencas sociais reais. A cor-
rupgdo permitiu a unidade de muitos interesses absolutamente contraditérios.
A luta contra a politica neoliberal colocaria em questéo projetos decisivos para
a sociedade brasileira. E exporia as contradicdes objetivas, revelaria as fraturas
reais entre as forgas sociais.

A luta, baseada na unidade da sociedade civil abandonou, progressiva-
mente, a forma do movimento e assumiu a forma da institucionalidade. Privi-
legiando-se a esta, nao se discutiram as opgdes da racionalidade econdmica
dominante. Aceitar jogar todas as cartas na luta contra a corrupcao significou,
na prética, subordinar-se as forgas liberais e conservadoras: abandonando-se a
Juta efetiva contra a destruicdo objetiva da maioria da populagéo.

Para clarificar a questdo é preciso afirmar com clareza que a oposi¢ao so-
ciedade civil/Estado s6 é vélida do ponto de vista liberal. Do ponto de vista
marxista ela é uma falsa oposicdo. Quem se opde ao Estado séo as classes sub-
alternas. £ verdade que, vez por outra, encontramos também oposi¢do dos
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dissidentes burgueses. Mas é uma oposi¢do ao governo e nio ao Estado. De-
vemos ter clareza que entre o Estado e as classes sociais se coloca ndo apenas a
sociedade civil mas, também, os movimentos sociais organizados. Movimentos
que nem sempre tem a organicidade da sociedade civil (enquanto plano insti-
tucional). E, por tiltimo, cabe avangar a precisao da necesséria contraditorieda-
de da sociedade civil. Podemos mesmo afirmar a existéncia de duas formas da
sociedade civil: a do Trabalho e a do Capital com seus projetos classistas dife-
renciados e, portanto, com estratégias especificas de afirmagéo da sua nature-
za. A do Trabalho que tende, estrategicamente, a eliminagdo do Estado clas-
sista. A do Capital que necessita refor¢d-lo permanentemente.

Ler a hegemonia na perspectiva dos trabalhadores muda necessariamente
o foco de anélise e das praticas. A resposta que oferecermos a esta questio
permitird compreender como e porque o movimento social organizado, espago
contraditério de préticas e projetos sociais, pode possibilitar ou inibir projetos e
formas de individualidades histéricas, de subjetividades das classes subalter-
nas. Esta resposta atualiza um problema central: como comegar a construir a
hegemonia das classes trabalhadores, isto é a possibilidade de uma nova civili-
zagao, ainda no campo estatal vigente, ainda no plano da institucionalidade
capitalista.
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II PARTE:
O LABORATORIO DO SECULO XX

= - - 121
A parcelagio do trabalho é o assassinato de um povo ™.

Aquela disciplina que ndo se conseguia obter nunca atraveés de re-
gulamentos, se conseguia incorporando o trabalho na miquina.'*

O Trabalho na Ordem do Capital

Marx, ao examinar o capitalismo, mostrou como, no cotidiano, as relacdes
de desigualdade estrutural entre pessoas apareciam como meras relagdes entre
coisas. O fetichismo da mercadoria demonstra como a relagao mercantil oculta
a estruturacio do poder, a presenca das classes e sua organiza-
cdo/desigualdade estrutural, no mais simples ato produtivo. Tudo se passa
como se houvesse uma troca entre mercadorias: de um lado, o dinheiro (equi-
valente geral) e, de outro, o objeto a ser comprado. A estruturacao do tempo de
trabalho socialmente necessério, com todo o seu cortejo de dominagéo e su-
balternidade, “desaparece”, some na poeira da estrada. O fetichismo envolve e
sobredetermina toda a cena. O trabalhador recebe o salario, entendido como

p; Urquhart, Familiar Words, Londres, 1855, p.119, citado por Karl Marx, O Capi-

tal, Livro I, p. 296.
"2 Vittorio Foa, Cento anni di sindacato in Italia, Per una storia del movimento operaio, p.

95, Einaudi Editore, Torino, 1980.
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remuneragao de seu “trabalho”. A mais-valia (forma condensada da exploragio e
da opressio) sequer é percebida. Tudo se passa entre vontades aparente e for-
malmente livres e iguais: os capitalistas, os operarios.

O capitalismo constituiu-se como o “horizonte ideolégico da sociedade” e
o fez através do processo de fetichizagdo préprio as rela¢des mercantis. Os tra-
balhadores foram e estdo sendo permanentemente transformadas em sujeitos
abstratos de uma cidadania e de uma institucionalidade que os negam. Para
seus tedricos e praticos o capitalismo apareceu sempre como o fim da histéria,
plena realizagdo da espécie humana, negacao da existéncia das classes antagé-
nicas. Para eles os antagonismos sdo coisa do passado. Capital e Trabalho sao
parceiros ativos. Essa aparéncia tem o poder de colocar o conjunto das classes
subalternas na defensiva.

Nas formacdes sociais capitalistas, a naturalidade aparente do econémico
oculta a dominagéo politica e impede que as classes subalternas tomem consci-
éncia desse processo e realizem a construgdo da sua identidade, dos seus pro-
jetos. Podemos dizer que, no campo de forcas do Estado burgués, todo o jogo
aparece como se dando entre individuos genéricos, abstratos, sem historicida-
de. O ocultamento da dominagéo politica é uma necessidade objetiva. A apa-
réncia da liberdade individual é fundamental para a fluidez da forma de do-
minagao, o que torna possivel apresentar a liberdade de uma classe como sen-
do a de todas as demais. Pela supressdo méxima da liberdade (compra-venda
da forga de trabalho = exploragdo) se cria a individualidade politica, permitin-
do o ocultamento da opressao (construgao do consenso).

As aparéncias sao necessarias: em especial, nas sociedades classistas. O
termo aparéncia indica e denota a historicidade prépria a cada época. A liber-
dade do mercado, sob o capitalismo, é uma aparéncia necesséria. Capitalista e
trabalhador, ao se realizar o chamado contrato de trabalho, parecem constituir
vontades iguais, dotadas de liberdade. Marx descreve a cena, tal como vista
pela economia vulgar:

“A drbita da circulagio ou da troca de mercadorins, dentro de cujas fronteiras se
desenvolve a compra e venda da forga de trabalho era, na realidade, o ver-
dadeiro paraiso dos direitos do homen. (...) A liberdade, pois o comprador e o
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vendedor de uma mercadoria , p. ex., da forga de trabalho nao obedecem a
outra lei que a da sua livre vontade. Contratam como fromens livres e iguais
perante a lei. O contrato é o resultado final no qual suas vontades ganham
uma expressio juridica conum. A igualdade, pois compradores e vendedores
s6 contratam como possitidores de mercadorias, trocando equivalente por equi-
valente. A propriedade, pois cada um dispde e pode apenas dispor do que é
seu. (...} A tinica for¢a que os une e pde em contato é a forga do seu egoisimo,
do seu proveito pessoal, de seu inferesse privado. Precisamente por isso, por-
que cada um cuida apenas de si e ninguém vela pelos outros, gragas a uma
harmonia pré-estabelecida das coisas ou sob os auspicios de uma providéncia
omniastuta, a realizar a obra do seu proveito miituo, de sua conveniéncia
coletiva, de seu interesse social.”’™

O processo do trabalho se funda na exploragio/opresséo tornada legitima
e “natural” pela idéia de contrato. O Direito declara que contratos se realizam,
apenas, entre iguais.

O operério conduzido ao mercado, pelo capitalista, aparece como possui-
dor, como o capitalista, de uma mercadoria intercambidvel. Nessa cena juridi-
co-politica sua mercadoria, a forga de trabalho (e sua capacidade de produzir)
é transformada em saldrio, como se este representasse o valor real do trabalho
que ele dispende. O saldrio (aparéncia necessdria) € visto como pagamento do
trabalho realizado. Oculta-se, assim, o tempo de trabalho ndo remunerado, a
exploragao. Ao contrario: o saldrio ¢, sobretudo, uma antecipagao de capital ao
capital . Este tem como objetivo a sua valorizagdo. O trabalho torna-se, assim,
poténcia externa e antagdnica ao proprio trabalhador. Ele constitui o seu pré-
prio antagonista.

Aqui se coloca uma questio fundamental: o saldrio como exterioridade, é
percebido pelo trabalhador como algo que é justo ou digno em si mesmo. O
trabalhador nio percebe que o saldrio é, ele mesmo, uma das formas da sua
subalternidade. Nao h4 salério justo, digno, ja que a indignidade e a injustica €
a propria existéncia do salariado. Coloca-se, assim, para o trabalhador a forma
fetichizada da capacidade de uso da sua for¢a de trabalho. O movimento real,
se transmuta, se perde na sua aparéncia. Submetido a violéncia cotidiana do

O Capital, Livro 1, Cap. IV, pp. 128-129.
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trabalho e as tecnologias, o trabalhador vé seu dia se multiplicar, seu trabalho
se materializar ampliadamente mas, quanto a remuneracao, esse crescimento
nao se da.

O movimento real, das classes e dos seus antagonismos, é transformado
em algo invisivel, em um ndo-movimento. O Trabalho e o Capital sdo apre-
sentados como elementos de uma histéria natural sujeita a lei de ferro do mer-
cado. Além disso, para maior eficcia, atribui-se & tecnologia toda essa imensa
transformacao: fala-se mesmo em uma revolugéo tecnolégica. O mercado néo é
compreendido como o conjunto das forgas e relagdes capitalistas de produgao.
O trabalhador e o capitalista sdo vistos como funciondrios (hierarquicamente
diferenciados) das necessidades do consumo. As classes nédo sao portadoras de
projetos: s&o apenas coletivos de comsumidores dvidos da tltima moda transfor-
mada em necessidade cujos interesses (querem nos fazer crer) passam a “de-
terminar” toda a produgao. Faz-se necessario, em um tinico movimento, elimi-
nar toda e qualquer manifestagao de antagonismo e de imperfei¢cao na produ-
¢do da mercadoria.

O trabalhador de oficio, longamente formado, possuidor de segredos e
qualificagdes, passa de artifice & operdrio, de conhecedor do seu oficio a vigi-
lante da méquina. Nesse processo, ele vai sendo progressivamente desqualifi-
cado como trabalhador e pessoa. Sua personalidade é recortada pelas relagdes
sociais que se traduziram nas méaquinas e no despotismo fabril, mas também
pelo fato de que se torna um ser cada vez mais parcelar, cada vez menos pro-
prietdrio do significado do gesto profissional e dos proprios projetos. Empo-
brecido, material e psicolégicamente, ele corre, permanentemente, o risco de
perder o controle sobre seus projetos politicos e sociais.

Trata-se de uma brutal luta ideoldgica, travestida de modernidade capi-
talista que visa negar a possibilidade de uma identidade classista do trabalha-
dor, negar suas formas de sociabilidade e subjetividade. Para completar afir-
ma-se que o trabalho, na sua forma cldssica, ndo tem mais sentido para o tra-
balhador. Com isso, procura-se eliminar, no discurso e na prética, o papel das
classes e de suas lutas. A afirmagdo do fim da sociedade do trabalho ¢ a justifi-
cativa da apresentagdo da ciéncia e da tecnologia como possibilidade superior
de resolucdo das contradigbes sociais; como racionalidade sempre crescente e
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independente do confronto entre classes, projetos e concepgdes de mundo. Isto
néo é apenas a ténica do momento atual. A histéria do capitalismo é a histéria
da “reestruturacio produtiva”. O capitalismo desde o inicio teve que, seguida
e permanentemente, revolucionar-se sem cessar € expropriar os trabalhadores,
tanto em relacio aos instrumentos de produgao quanto ao conhecimento e a
identidade; exproprid-los na sua prépria condicao de classe.

Todo o trabalho de resisténcia que as classes subalternas realizaram, e re-
alizam, sobre as manifestagdes organicas do Capital, tem que dar conta dos
fetiches, encantos e fascinios das classes dominantes. A partir da famosa “1i-
berdade do mercado” tenta-se com maior ou menor intensidade, eliminar a
possibilidade de examinar a violéncia da expropriacao cotidiana do trabalho (e
a correlata opressdo), transformadas aqui e agora em regras do jogo tornadas
imutdveis pelo proprio peso da institucionalidade. Bobbio salienta isso, com
clareza, ao definir democracia como regras do jogo. Mas, agudamente, lembra
que ela s6 pode ser pensada como tal desde que nao se coloque em questdo o
arcabougo da institucionalidade vigente. Toda a possibilidade de realizagao do
capitalismo esta subjacente a fetichizagdo prépria das formas mercantis. A po-
litica liberal é, a um sé tempo, reino do fetiche, condicdo de viabilizagdo do
capitalismo e de sua negacao.

Para captar o significado pleno dessa armadilha é preciso compreender o
que é 0 modo de produgdo capitalista. A primeira imagem que se faz dele é a
de um poderoso sistema de produgéo de mercadorias. Marx, no Capitulo Iné-
dito de O Capital, afirma:

“ A fungio verdadeira, especifica do capital enquanto capital é pois a produ-
¢ilo de mais-valor, e essa ndo é sendo produgio de sobretrabalho, apropriagio
— o curso do processo de produgilo real — de trabalho nio pago, que se ofe-

2124

rece aos olhos e se objetiviza como mais-valor” ™.

Seu fundamento tltimo estd aqui colocado. Ele é produtor e reprodutor
das relacdes sociais capitalistas. Vale dizer das classes e de seu permanente e
irreversivel antagonismo. Ao seccionar processo de valorizagao de processo de

™ Karl Marx, El Capital, libro I, capitulo VI (inédito), México, D.E,, Siglo XXI, 1978, p. 6.
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trabalho, como muitos militantes de esquerda o fazem, “naturaliza-se” o tra-
balho. Este é apresentado como um dado puramente técnico, como pura mate-
rialidade. E aqui estd colocado claramente o papel das analises que enfocam o
momento atual do capitalismo como sendo produzido pela "revolugao cientifi-
co-tecnologica”. Ao aceitar esta concepcdo, aqueles militantes se subsumem a
ideologia capitalista.

O Capital subordinou o Trabalho, formal e realmente. Superou o traba-
lhador artesanal pelo moderno operério fabril. Concentrou trabalho e capital
no processo produtivo. A histéria sob o capitalismo aparece como a histéria do
Capital, das técnicas, da produgdo e nunca do trabalho. As forgas produtivas
do Trabalho aparecem como forgas produtivas do Capital.

“Como trabalhadores que cooperam para um resultado, como membros
de um organismo trabalhador, nfo sdo mais do que uma modalidade
especial de existéncia do capital para o qual trabalham. Por conseguin-
te, a for¢a produtiva desenvolvida pelo trabalhador como trabalhador
social, é a forga produtiva do capital. Essa for¢a produtive social do
trabalho se desenvolve gratuitamente tio logo os trabalhadores se vém
submetidos a determinadas condigdes, a que o capital os submete. E
como a forga produtiva social do trabalho nao custa nada ao capital, ja
que, além disso, o trabalhador ndo a desenvolve antes que seu trabalho
pertenca ao capitalista, essa forga parece, como que, uma for¢a produ-
tiva inerente por natureza ao capital, a forga produtiva inata a este.”'*

O Capital aparece, assim, como natural, eterno, e, cada vez mais, progressista,
como negacdo da historicidade do trabalhador. Tudo se passa no interior do
circulo do capital: o trabalho parece nao ter vida prépria. A ordem do capital
aparece, hic et nunc, como a liberdade de todas as classes.

O trabalhador, nesse processo, contraditoriamente, se transformou em um
ser coletivo.™ A perda (relativa) da sua autonomia, acrescenta (ou pode acres-
centar) uma qualidade nova: ele é a forga produtiva por exceléncia. Atomizado na

' Marx, O Capital, Cap. XI, p.269.
" ver Sérgio Bologna, “Composizione di classe e teoria del partito alle origine del movi-
mento consilinre”, in Operai e Stato.
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sua forma anterior, ele se encontra, agora, articulado, no processo do capital,
como individuo. Essa condigdo de individuo é bésica para ocultar a nova ato-
mizacio. O trabalhador e o capitalista aparecem como individuos. E exata-
mente essa semelhanca que permite identifica-los: todos sdo iguais perante a
lei. Se no feudalismo a dominagio era aberta e justificada por uma concepgao
de mundo que tendia a desvalorizar a historicidade humano-social e a projetar
o mundo real para um além, sobrenatural, nas formagdes sociais capitalistas, a
opress&o e a exploracao se encontram fundidas, sob a aparéncia da liberdade e
igualdade de todos. Pela constituicao, via Estado, de um arcabougco institucio-
nal baseado ora na violéncia, ora na imposigao consensual de uma legalidade,
o Capital subordinou o Trabalho, ndo apenas como forca produtiva, mas, e
especialmente, como classe ao conseguir que essa institucionalidade capitalista
fosse assumida como naturalidade também pelas classes trabalhadoras. E pre-
ciso, contudo, afirmar que todos os processos da politica e da economia passa-
ram (e passam) necessariamente pelos movimentos tendenciais das classes.

Para permitir a ampliagdo do processo de subsungao real do trabalho ao
capital e liberar a0 maximo sua capacidade produtiva, que no momento atual
atinge & toda sociedade (subsumindo-a como um todo a ordem do capital), o
capitalismo tem que negar o direito de existéncia a qualquer forma antagonica.
Vivemos a combinagdo da contra-revolugao pcﬂitica (neoliberalismo) com a
reforma da gestdo e da produgao, maximizadas uma e outra, pela aparente
desaparigéo, do antagonismo.

A politica, forma sempre atual das contradictes classistas, faz-se histéria. O Es-
tado foi sempre privatizado. Ele potencializa e garante a expansdo méxima da
classe dominante/dirigente. Para sua maior eficicia o Estado capitalista tem
necessariamente que aparecer como social, como articulador do conjunto da
sociedade, como resumo qualificado do todo social.

A resisténcia aguerrida que as classes subalternas ofereceram foi sendo,
pouco a pouco, incorporada. A luta pela democracia e, em particular, pelo di-
reito de voto para as classes subalternas foi, sempre, levada a efeito pelos tra-
balhadores. Foi no marco dessa institucionalidade (capitalista) que o movi-
mento dos trabalhadores se expressou. Eles lutaram e conquistaram a exten-
sdo, ainda que limitada, dos chamados direitos democraticos. A ampliagdo de
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sua intervencao, nesse processo estatal, se deu sempre 4 custa de um crescente
risco de integragao aos quadros do discurso e das praticas capitalistas. As clas-
ses subalternas buscavam (e buscam ainda) ampliar, e muitas vezes esgarcar,
esse tecido institucional extremamente limitado e limitador. A implementacio
do quadro institucional se realizou, ndo obstante esse combate, na perspectiva
do Capital, como construgdo de diques e barragens & maré social, 4 presenca
das massas, traduzindo-se sempre na “liberdade do mercado”.

O esforgo de construir limites ao dominio dos capitalistas foi, muitas ve-
zes, assimilado a ordem: a luta pelo direito de votar acabou sendo o mecanis-
mo fundamental pela qual essa rebeldia foi canalizada para a ordem burguesa.
Ao ndo conseguir revolucionar a politica, a luta dos trabalhadores permaneceu
prisioneira do espago do privado (do Capital): ndo foi possivel, assim, criar as
condi¢des de construgdo de uma esfera realmente publica. Por isso mesmo,
muitas vezes, os trabalhadores, como conseqiiéncia desta consolidacao institu-
cional, consideraram, apesar de suas lutas, a democracia como “coisa dos bur-
gueses”. Estas lutas, por sélidas que fossem, como diria Marx, pareciam des-
manchar-se no ar. Eram reconvertidas no Direito e na cidadania burgueses.

Toda estruturagdo produz necessariamente o(s) seu(s) antagonista(s). As-
sim, o conjunto das classes subalternas construiu, ao longo do século passado,
e de boa parte deste, uma estratégia de resisténcia e combate ao capitalismo.
Os direitos sociais e politicos permaneceram, contudo, na sua forma individu-
alizada, em detrimento da socializa¢io politica objetiva dos trabalhadores. A
idéia de individuo, ser atomizado e em permanente contraste com os demais,
foi, desde sempre, 0 modelo (aparéncia necessaria) dessa institucionalidade.

Tentou-se, permanentemente, restringir tudo e todos a esfera do indivi-
dual, entendida como esfera do privado. Os direitos sociais e politicos perma-
necem na forma individualizada, em detrimento da socializagdo politica obje-
tiva dos trabalhadores Restringir-se as formas associativas das classes subal-
ternas, seja no plano sindical, seja em outros elementos de sua organicidade,
pela sua integragéo e subalternidade a lei do Capital.. Incorporar tudo e todos
a logica estatal é o projeto da sociabilidade capitalista que, contudo, néo é in-
quebrantdvel. Nesse sentido a sociedade é pensada como somatério de vonta-
des civicas e ndo é chamada a tomar as decisGes mais fundamentais; nio indo
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quase nunca além dos pronunciamentos eleitorais. Aqui também se coloca a
cisdo entre esséncia e aparéncia, propria das formas mercantis.

O marco maximo da rebeldia do Trabalho, no século passado, consubs-
tanciou-se na Comuna de Paris onde, pela primeira vez, de forma radical, as
relacdes fundamentais do capitalismo foram submetidas a critica prética. A
Comuna, ao propor a Ordem do Trabalho, subordinando o Capital, colocava a
possibilidade histérica de uma nova sociabilidade e demonstrava o equivoco
da naturalidade e da fatalidade da 16gica mercantil e da fetichizagdo da socie-
dade. Criava as condicdes reais da socializagdo da politica e revelava a impos-
sibilidade de a burguesia assumir uma democracia na qual era subalterna e

nio dominante.

1917: a possibilidade de uma nova ordem

O processo revoluciondrio russo, foi para Gramsci, a ltima revolugdo do
século XIX. Ele foi marcado pela distingdo morfolégica de Ocidente e Oriente.
Esta distingdio, freqiientemente substancializada por um sem nimero de criti-
cos, refere-se as diferencas entre os processos revolucionarios em relagao as
combinacdes muito diversas dos nexos entre politica e economia nas duas are-
as e ndo a traducio mecénica de formas preferenciais de fazer politica; sequer
a negagao abstrata da possibilidade revoluciondria no Ocidente.

Examinar a relacio entre politica e economia depois da Guerra e da Re-
volucdo russa é pensar 0 Nexo entre americanismo e revoluc¢do passiva (da
qual o americanismo foi a figura dominante no século XX). A revolugao passi-
va implica na redefinigdo das formas de estruturagéo do capitalismo (da nogao
de cidadania ao modo de realizar a produgdo e ao modo de vida) e correspon-
de a necessidade de impor um conjunto de medidas de contratendéncia a que-
da da taxa de lucros e de tentar neutralizar os antagonismos no interior do
conjunto do bloco capitalista. Foi no interior da propria sociedade capitalista
que esse antagonismo se expressou e viabilizou o projeto de uma subjetividade
histérica alternativa. Para tal, foi necessario a
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“existéncia de forgas produtivas tendentes ao desenvolvimento e & ex-
pansio, movimento consciente nas massas proletdrias dirigido a subs-
tanciar com o poder econdmico o poder politico, vontade nas massas
proletarias de introduzir na fibrica a ordem proletéria, de fazer da fa-
brica a célula do novo Estado, de construir o novo Estado como reflexo
das novas relagdes industriais no sistema de fibrica”."’

O Modo de Produgdo Capitalista vive, é bom lembrar, permanentemente
em crise e que a contradi¢do fundamental entre a produgédo socializada e a
apropriagdo privada gera contradigdes ndo apenas entre dominantes e domi-
nados, mas também no conjunto da formagdo social. Esta permanente tensao
dialética coloca como atual ndo apenas a luta de classes mas a sua propria su-
peragdo. Lembremo-nos da afirmacdo de que o Capital é a contradicio em
processo.

A I Guerra Interimperialista, dita mundial, resultado da agudizagédo des-
sas contradigdes, de seus deslocamentos, fusdes e condensagdes, tornou possi-
vel, pela agdo politica das classes sociais e/ou de suas vanguardas, a constru-
¢ao da Revolugao Socialista de 1917. A guerra e a revolugdo atualizaram a crise
capitalista e a necessidade da reestruturagdo da ordem do Capital. Com 17 o
antagonismo dos trabalhadores assume, de modo radical, a forma estatal. A
revolucdo desocultou as contradicdes classistas ndo apenas no territério russo
mas em toda a extensdo planetaria, nas suas mais diversas manifestagdes. A
Revolugéo russa se colocou no campo da materializagdo desse antagonismo e
se apresentou como possibilidade real e ndo mais como utopia.

O processo revoluciondrio e o terror panico que ele trouxe para o campo
burgués determinou sua eficdcia: o capitalismo néo era uma fatalidade que se
devia sofrer passivamente, ndo era um destino manifesto, uma naturalidade
histérica. Repetia-se, em um grau mais aprofundado, a licdo da Comuna. A
presenca ativa dessa experiéncia sinalizou, para o conjunto das classes subal-
ternas, a nivel internacional, a capacidade e a viabilidade de resisténcia ampli-
ada destas de subtrairem-se ao dominio do capitalismo e de construir uma
nova racionalidade. Nio cabe, contudo, nos limites deste texto analisar em pro-
fundidade o significado e os alcances dessa experiéncia. Sabemos que o carater

" Gramsci, Due Rivoluzioni, L'Ordine Nuove, 3-7-1920, L'Ordine Nuovo (ON), p. 571.
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de classe do novo Estado tem sido pensado de diversas formas, como p. ex.:
Socialismo, Capitalismo de Estado, Coletivismo Burocratico, Estado Operdrio
Corrompido, Estado Operério Burocratizado, etc. Essa dificuldade objetiva de
caracterizago indica a imaturidade revolucionéria de uma classe trabalhadora
criada sob o signo da militarizagao do trabalho e submetida pelo economicis-
mo estalinista. Para nossa andlise o que importa é o cardter de radicalidade do
antagonismo que a revolugao representou, no conjunto das préticas operarias e
de seu imagindrio, durante quase todo este século.

A revolucdo russa implicou na tentativa da implementacao de uma nova
hegemonia. Um novo conformismo — no sentido gramsciano - teve que ser
criado. Todo modo de produgdo cria, para a sua existéncia as condigdes de
elaboracio do seu trabalhador e do seu cidad&o. Sao, na realidade, elementos
que se traduzem no cotidiano da materialidade e expressam o modo de vida,
isto &, os héabitos, a maneira de agir, pensar, viver que dao automaticidade ao
comportamento dos homens. Implicam em uma subjetividade e em uma obje-
tividade. Sdo, em suma, a tradugdo das ideologias vividas nesta ou naquela
sociedade na sua imensa e radical contraditoriedade.

O processo revoluciondrio €, pois, o choque das subjetividades classistas
materializadas:

“rata-se da luta entre ‘dois conformismos’, isto é, de uma luta de he-
gemonia, de crise da sociedade civil. Os velhos dirigentes intelectuais e
morais da Sociedade sentem o chdo faltar sob os pés, percebem que su-
as ‘prédicas’ se tornaram precisamente ‘prédicas’, isto é coisas estra-
nhas & realidade, forma pura sem contetdo (...): donde o seu desespero
e as suas tendéncias reaciondrias e conservadoras: dado que as formas
particulares de civilizagdo, de cultura, de moralidade que eles repre-
sentaram se decompdem, eles gritam contra a morte de toda civiliza-
¢do, de toda cultura, de toda moralidade e demandam medidas repres-
sivas do Estado ou se constituem em grupos de resisténcias afastados
do processo histérico real, aumentando em tal modo a duragdo da crise,
dado que a ultrapassagem de um modo de viver e de pensar ndo pode
verificar-se sem crise. Os representantes da nova ordem em geral, por
outro lado, por édio ‘racionalista’ ao velho, difundem utopias e planos
cerebrinos. Qual o ponto de referéncia para o movo mundo em gesta-
¢do0? O mundo da produgdo, o trabalho. O utilitarismo méaximo deve ser
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a base de toda analise dos institutos morais e intelectuais a criar e dos
principios a defender: a vida coletiva e individual deve ser organizada
para o rendimento méximo do aparelho produtive. O desenvolvimento
das forcas produtivas sobre novas bases e a instauragio da nova estru-
tura saneardo as contradicdes que ndo podem faltar e tendo criado um
novo ‘conformismo’ de base, permitirdo novas possibilidades de auto-
disciplina, isto é, de liberdade mesmo individual ”**

No seu processo histérico de realizagdo a revolugéo russa, vivendo o seu
momento de hegemonia, teve que construir seu conformismo e seu homo aco-
nomicus. E vai implementar, contraditoriamente, uma gestdo e uma producao
em moldes taylor-fordistas. Estava colocada em cheque a prépria possibilidade
da sua realizagdo como nova civilidade. Aqui est4 colocada uma novidade ra-
dical. Gramsci visualizou o americanismo como momento de ofensividade do
capital, enquanto os teéricos da III Internacional viam, ao final da década de
vinte, apenas, um perfodo de estabilizacéo relativa do capitalismo.

Entre os vérios problemas colocados pela construgio da revolugio socia-
lista um dos mais importantes foi a forma da construgio da nova classe traba-
lhadora.”™ O antigo proletariado restrito as grandes cidades russas foi, de um
modo ou de outro, praticamente eliminado: pelas tarefas assumidas no proces-
so revoluciondrio, pela sua dispersdo no imenso territério a ser governado,
pela morte na luta face 4 imensa guerra civil, aos contra-revolucionérios. De
todo modo foi criado um novo proletariado industrial, processo que envolveu
o conjunto das classes subalternas. Esse processo foi decisivo: nos paises capi-
talistas ele foi realizado em pelo menos trés séculos, na URSS levard menos de

* Quaderni del Carcere (QC), 862-863, Maquiavel, a Politica e o Estado Moderno
(MPEM), p. 170.

* Por limites de espago e tempo nio abordaremos aqui dois pontos fundamentais
para a andlise da passivizacdo da experiéncia soviética: a questio da democracia e a
questdo da vulgarizagdo dos debates tedricos levados a efeitos nesse processo e sua
esterilizagdo. Ver em especial o Manual Popular de Sociologia de Bukharin e os Précis
d"Economie politique (L'Economie politique et le théorie de 1"économie soviétique), de Lapi-
dus e Ostrotitjanov.
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uma década. Da sua resolucio, entre outras coisas, resultou uma modificagdo
vital: o da correlagéo de forgas no interior da alianca operario-camponesa.

Essa construcdo se realizou sob forte inspiragao taylorista. Ignorou-se a
materialidade classista do processo de trabalho e das formas de gestéo vincu-
ladas 2 este. Nunca é demais lembrar que, apesar dos claros ensinamentos de
Marx sobre a técnica capitalista, a maior parte dos revoluciondrios que se se-
gue (af incluindo Lenin)™ acabou, na pratica, por considerar a técnica como
neutra, ao aplicar na construgio revolucionaria as formas de gestdo e as técni-
cas produtivas vividas nos paises capitalistas mais avangados.

Se o capitalismo dissociava, cada vez mais, politica e economia cristali-
zando a relacdo de subalternidade das classes trabalhadoras, a construgdo do
novo homem soviético pressupunha, pelo contrdrio, construir uma unidade
indissoltivel entre politica e economia, um homem por inteiro e ndo fragmen-
tos de humanidade. Tratava-se da construgao do homem integral e ndo mais a
soma de assalariado e cidadao. Fazer a revolucao significava criar uma nova
sociedade e fazia-se necessario um processo pedagdgico de tipo hegemdonico e
nio meramente dominante em termos ideolégicos. A “hegemonia devia nascer
da fabrica”. Essa expressdo ndo é, como comumente se apresenta, uma refe-
réncia pertinente apenas ao americanismo. Pelo contrério ela revela com toda
clareza o projeto do L'Ordine Nuovo e dos Comissarios de Fébrica turineses. E
Gramsci tem isto sempre presente na analise da revolugao russa. Nos Conse-
lhos a classe operdria italiana travou uma imensa luta na qual demonstrou
empiricamente a possibilidade da construgao de um novo projeto civilizatério:
a democracia operdria, a cidadania dos trabalhadores. Essa expressao indica,
por outro lado, o projeto da construgéo de uma nova classe operéria. N&@o se
trata de, simplesmente, impor uma disciplina absolutamente “de fora para
dentro”, mas de construir as condicdes reais e concretas da socializagdo das
forgas produtivas.

Para tal se exigia

" Sobre isso ver, entre outras, a obra de Robert Linhardt, Lenin, os camponeses, Taylor,
Editora Marco Zero, Rio de Janeiro, 1983.
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“uma luta continua contra o elemento ‘animalidade’ do homem, um
processo freqiientemente doloroso e sangrento, de subjugacéo dos ins-
tintos (naturais, isto é, animalescos e primitivos) a cada vez novas,
mais complexas e rigidas normas e hébitos de ordem, de exatidéo, de
precisdo que tornam possivel as formas cada vez mais complexas de
vida coletiva que séo a conseqiiéncia necessaria do desenvolvimento do
industrialismo™”".

Processo que na Unido Soviética foi, sem divida alguma, violento: o da gesta-
¢do de uma nova classe trabalhadora e de uma nova cultura.”™ Gramsci acen-
tua essa dolorosa adaptag@o ao criticar a politica de militarizagdo do trabalho -
defendida por Trotsky e aceita pela diregdo bolchevique.™

' QC 2060-1, MPE 393.

' “ Até agora todas as mutagdes do modo de ser e de viver ocorreram por coergoes
brutais, isto &, através do dominio de um grupo social sobre todas as forgas produti-
vas da sociedade: a selecio ou 'educagio’ do homem adaptado aos novos tipos de
civilizagdo, isto é, as novas formas de produgdo e de trabalho, ocorreu com o empre-
go de brutalidades inauditas, langando no inferno das subclasses os débeis e os re-
fratirios, eliminando-os do todo. A cada advento de novos tipos de civilizagio, ou
no curso do processo de desenvolvimento, existiram crises.” (QC 2161, MPE 393)

™ Falando ao III Congresso dos Sindicatos de toda a Rissia (abril de 1920) Trotsky
assim se expressou:

“Expliquem-nos os oradores mencheviques que significa trabalho livre, ndo obri-
gatdrio. Conhecemos o trabalho escravo, o trabalho servil, o trabalho obrigatério
arregimentado nos artesanatos medievais, e o trabalho dos assalariados livres que a
burguesia chama trabalho livre. Agora encaminhamo-nos para 0 tipo de trabalho
socialmente regulamentado sobre a base de um plano econdmico, obrigatério para
todo o pais, para cada trabalhador. Esta é a base do socialismo (...). A militarizagao
do trabalho, neste sentido fundamental de que lhes falei, é o método bédsico e indis-
pensével para a organizagdo de nossas forgas laborais (...). Se nossa nova forma de
organizagio do trabalho tivesse como resultado uma diminuicao da produtividade,
ent3o, ipso facto, estarfamos encaminhando para o desastre (...). Mas, é certo que o
trabalho obrigatério é sempre improdutivo? (...). Este é 0 mais mesquinho e miserd-
vel preconceito liberal: a servidio também era produtiva. Sua produtividade era
superior a do trabalho escravo, e, na medida, em que a serviddo e a autoridade do
senhor feudal garantiam a seguranga das populagdes (...). e do trabalho camponés,
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Este processo indicava claramente as dificuldades da implementagdo da
nova ordem produtiva, compreendendo-se ai, sempre e sempre, a institucio-
nalidade socialista necessdria a essa transformagao. Era necessario redefinir
habilidades e préticas:

«3 vida na industria exige um tirocinio geral, um processo de adapta-
¢do psico-fisico a determinadas condi¢des de trabalho, de nutricao, de
habitacdo, de costumes, etc., que nao ¢ algo inato, ‘natural’, mas de-
manda ser adquirido, (...) a baixa natalidade urbana demanda um gas-
to continuo e relevante para o tirocinio dos continuamente novos urba-
nizados, e traz consigo uma continua mudanga da composicio sécio-

nessa medida era uma forma progressista de trabalho. O trabalho servil obrigatorio
n3o foi o resultado da ma vontade dos senhores feudais. Foi um fendémeno progres-
sista (...). Toda a histéria da humanidade € a histéria de sua educagio para o traba-
lho, para a mais alta produtividade do trabalho. Esta nio é de modo algum uma ta-
refa simples, pois 0 homem ¢é preguigoso e tem direito a sé-lo (...). Mesmo o trabalho
assalariado livre ndo foi produtivo no comego (...). chegou a sé-lo gradualmente de-
pois de um processo de educagao social. Métodos de todos os tipos foram utilizados
para essa educagao. A burguesia, primeiro, expulsou os camponeses para 0s caminhos
e apoderou-se de suas terras. Quando o camponés se negou a trabalhar nas fabricas, a
burguesia os marcou com ferro em brasa, os enforcou ou os fuzilou e assim o adestrou
pela forga para a manufatura (..). Nossa tarefa consiste em educar a classe operdria
sobre principios socialistas. Quais s30 n0ssos métodos para tal finalidade?

Nio sio muito distintos daqueles que a burguesia utilizou, mas sdo muito mais
honrados, mais diretos e francos, ndo corrompidos pela mendicincia e a fraude. A
burguesia tinha que fingir que seu sisterna de trabalho era livre e enganou os ingé-
nuos sobre a produtividade deste trabalho. Nés sabemos que todo trabalho € traba-
lho socialmente obrigatério. O homem deve trabalhar para ndo morrer. O homem
nio quer trabalhar. Mas a organizagao social o empurra € 0 acicata nesta diregdo. A
nova ordem socialista difere da burguesa porque, entre nés, o trabalho se realiza em
beneficio da sociedade, e portanto nao necessitamos receitas sacerdotais, eclesidsti-
cas, liberais ou mencheviques para aumentar a energia do trabalho do proletariado...
A primeira maneira de disciplinar e organizar o trabalho é fazendo com que o plano
econdmico fique claro para as mais amplas massas dos trabalhadores”. 3. Vserossiiskii
Syezd Profsoyuzov, pp. 87, 96, citado por Isaac Deutscher, Los sindicatos soviéticos, pp-
52-53, Ediciones Era, México, 1971. Grifo nosso.
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politica da cidade, colocando continuamente sobre novas bases o pro-
blema da hegemonia.”™

Tudo isso levava a necessidade de racionalizar o modo de viver para ra-
cionalizar a produgéo:

“O interesse de Lev Davidovich sobre o americanismo; seus artigos,
suas pesquisas sobre o ‘byt"” e sobre a literatura, estas atividades
eram menos desconexas entre si do que poderia parecer, porque 0s no-
vos métodos de trabalho sdo indissoltiveis de um determinado modo de
viver, pensar e sentir a vida: ndo se podem obter sucessos neste campo
sem obter resultados tangiveis no outro.”™

Aqui o debate sobre as formas de gestdo da producdo soviética foram de-
cisivos. Os enfrentamentos entre os diversos participantes da revolugio russa
implicou a répida eliminagio dos sovietes. O problema tal qual vivido pelas
direcSes bolcheviques era produzir uma classe operaria moderna, capaz de
atender as necessidades do periodo revoluciondrio. A introducio da moderni-
dade industrial taylorista tinha porém um limite: sua implementagio negava a
possibilidade histérica de construir o novo trabalhador socialista.

Racionalizar a relagdo corpo-mente, redefinir a sexualidade: disciplinar o
gasto das energias fisicas e mentais fora do espago fabril, para preservé-las
para a realizacio do trabalho. Ampliar para a sociedade o campo da disciplina
da fébrica. A necessidade de construgie do homem socialista, do novo homo
aeconomicus, vale dizer do novo conformismo, requer e exige uma das caracte-
risticas fundamentais - segundo Gramsci no periodo anterior — do partido bol-
chevique e se seus militantes:

“impedir que o problema imediato, de hoje, a resolver, se dilate até
ocupar toda a consciéncia, e se torne a tinica preocupacio; se torne fre-
nesi espasmédico que erga barreiras intransponiveis a ulteriores pos-
sibilidades de realizacdo.”

™ QC 2149, MPE 391.

" Byt - modo de vida. Grifo nosso.

" QC 2164, MPE 396.

" I massimalisti russi, Il Grido del Popolo (GP), 28-7-1917, La Cita futura (CF), p. 265.
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Ao colocarmos a questdo do homo ceconomicus estamos falando de criagao
de um novo nexo psico-fisico, de um novo tipo de trabalhador. Fabricar o novo
trabalhador supde a criagdo de um novo homem e, na mesma processualidade,
a destruigo ativa de uma personalidade histérica. Gramsci nos da uma pe-
quena mostra do que acabaria por ser o modelo do novo homem necessario:

“uma sintese daqueles... que vém hipostaziados como caracteres nacio-
nais: o engenheiro americano, o filésofo aleméo, o politico francés, re-
criando, por assim dizer, o homem italiano do Renascimento, o tipo
moderno de Leonardo da Vinci tornado homem-massa ou homem-

coletivo, mantendo, contudo, as suas fortes personalidade e originali-

dade individuais. Uma coisa & toa como se v&"®,

Mas ao invés disso, na medida em que o taylorismo foi uma das ténicas
da reestruturagao produtiva no espago soviético, acabou-se por ndo ver con-
cretizada a proposta dessa nova civilizagdo. O estacanovismo, forma russa do
americanismo, acabou por tornar possivel um trabalhador coletivo que nao
colocava a questdo da liberdade e da socializagdo das forgas produtivas. O
novo homem acabou por ser apenas o homem de ferro. O patriotismo, vital
para o americanismo, aqui foi representado pelo estalinismo, contrafacao do
marxismo e do internacionalismo. Estes tiltimos foram reduzidos &2 uma nacio-
nalizagdo do processo revoluciondrio que se vé esterilizado pelo socialismo em
um 86 pais.

Essa coercdo é, assim, anti-socialismo em estado puro. Em especial porque
o socialismo sendo uma nova civilizagao requer a adesdo consciente. Veremos
adiante a questdo do centralismo tal como colocada por Gramsci e que € deci-
siva neste contexto. Deveria ter-se buscado a construgao de uma nova sociali-
zagao que rompesse com as antigas formas e que tem que ser, de agora em di-
ante, centralizadas pela estrutura produtiva. Era necessario

™ Carta a Giulia Schucht, 1-8-1932. Forsi rimarrai lontana, p. 654. Nesta carta a sua
companheira Gramsci, critica os métodos educativos que apressavam a formagao
profissional deixando pouco espago para a fantasia infantil. Nao s6 pela escolariza-
cdo formal mas também pelo proprio uso e/ou confecgio de brinquedos infantis, se
faz avangar uma dada concepgio de mundo.
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“ter um operariado estdvel, um complexo confidvel permanentemente,
porque mesmo o complexo humano (o trabalhador coletivo) (...) é uma
méquina que nio deve ser freqiilentemente desmontada e renovada nas
suas partes individuais sem perdas ingentes™”.

O contraste dessa referéncia antagonica, apesar das ébvias limitagbes de-
mocréticas vividas, no periodo estalinista, atuou como elemento de compara-
¢do/organizagdo, permitindo aos trabalhadores, em escala mundial, dar passos
gigantescos na sua luta. O fato de nao se ter conseguido, construir uma cida-
dania efetiva, uma socializacio real das forcas produtivas'™ (sendo o Trabalho
a principal dessas forgas produtivas), a militarizagdo do trabalho, a coletiviza-
¢do forcada dos camponeses, a criagio rapida e forcada de uma nova classe
trabalhadora fizeram com que essa experiéncia fracassasse.

O economicismo, tipico do liberalismo, jé tinha sido apropriado negati-
vamente pelo pensamento socialista." O pensamento II e da III Internacionais
demonstra isso com absoluta clareza. Reduziu-se toda a poderosa navalha da
critica marxista da economia e da politica a um mero conjunto de banalidades
sobre a luta de classes. A dissolvente analise de Marx foi substituida pela vul-
gata estalinista. O muarxismo de teoria da emancipagdo virou pratica de planificagdo
estatal e assim fez-se refluir o conjunto dos movimentos sindical e popular para
0 campo econdmico-corporativo, abandonando, inteiramente, a perspectiva do
momento ético-politico, ou seja, do momento de construgdo de uma nova raci-
onalidade, de uma nova cidadania: a das classes trabalhadoras. Ao mesmo
tempo, a burocracia estalinista tratou de reduzir a histéria das sociedades a sua

historia.

" QC 2164, MPE 39%.

" Aqui a identificagio entre socializagdo e estatizagéo atuou no sentido de reforgo do
Estado e de perda de autonomia dos trabalhadores. Constituiu-se em elemento deci-
sivo da reconstrucio burocratica, da sua glorificagio, a0 mesmo tempo que desloca-
va os trabalhadores do centro de decisdes. O enquadramento estatal dos sovietes foi
decisivo neste processo.

" Sobre essa presenca do economicismo e seus efeitos politicos ver os Quaderni del
Carcere .
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A bolchevizacéo forcada dos PCs e sua implementacao minoritdria no in-
terior das classes trabalhadoras européias acabou por eliminar a possibilidade
revolucionaria da Internacional Comunista, transformada a posteriori em apén-
dice do partido e do Estado russos. As lutas das classes subalternas perderam,
em nivel internacional, sua forca e seu horizonte. O internacional apagou o
nacional. As conjunturas nacionais foram lidas a partir da 6tica russa. Ilustrati-
vo foi a questio do modo de produgao asidtico. Como o estalinismo, na pele da
Internacional, afirmava que a revolugdo chinesa deveria realizar a etapa demo-
cratico-burguesa, era necessario caracterizar a situagao chinesa como feuda-
lismo atipico™. O debate sobre o modo de produgao asidtico foi, assim, sim-
plesmente borrado, arquivado. Poderiamos acrescentar muitas outras provas
de como o nacional era apagado e, ac mesmo tempo, imposto um internacio-
nal, abstrato e meta-histérico™. O resultado desse abastardamento tedrico e
prético foi uma uniformizagao “estratégica” que acabou por pasteurizar/matar
as possibilidades revolucionarias em escala mundial.

No plano da teoria, as analises realizadas pelo partido russo (em nome da
Internacional) transformaram os acontecimentos do pos-guerra em uma “esta-
bilizacéo relativa do capitalismo” quando, de fato, se dava um brutal processo
de reestruturacdo capitalista. Assim, a um s6 tempo essas teorias desconheci-
am o movimento real dos seus antagonistas e, embora tenham conseguido
afirmar a existéncia de um estado pés-capitalista, nao construiram uma socie-

" Jean Chesnaux, “Le mode de production asiatique. Quelques perspectives de re-
cherches”, in Le mode de production asiatique, relata como se deu esse debate: “Mas o
fracasso da revolucdo chinesa de 1925-1927, combinado com os efeitos da ruptura
entre Stalin e a oposigdo, produz um severo golpe aos pesquisadores e as suas pes-
quisas (...) os defensores do modo de produgio asidtico foram ai (Leningrado, feve-
reiro de 1931, efd) assimilados aos trotskistas (...) Com esta discussio, logo seguida
do desaparecimento, pura e simplesmente, de alguns partidérios do modo de produ-
¢io asidtico, as pesquisas marxistas sobre estes temas entraram em uma nova fase”,
op. cit., pp. 19-20. Logo se consolidou a famosa teoria evolucionista das 5 etapas, sa-
cralizada por Stalin. Ver a sua famosa Breve Histdria do Partido Comunista (Bolchevi-
que).

" Ver, entre outros, Caio Prado Jr., A Revolugio Brasileira.
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dade socialista. Nem democracia operéria, nem socializacéo das forgas produ-
tivas: o socialismo esterilizou-se sob o dominio da burocracia estalinista que
escrevia assim a sua variante da tese do fim da histéria. O socialismo™ ficou,
lenta, gradual e irrestritamente, refém do economicismo e vitima do volunta-

rismo politicista.

A andlise gramsciana sobre as revolugdes do final da década de 10 coloca-

nos uma sabia e instigante adverténcia:

“a revolugdo néo é necessariamente proletdria e comunista enquanto
se propde e obtém a derrubada do governo politico do Estado burgués:
(...) sequer quando propde e consegue aniquilar as instituicies e a ma-
quina administrativa através das quais o governo central exerce o po-
der politico da burguesia; (...) mesmo se a onda da insurreicio popular
entrega o poder nas maos dos homens que se dizem (e sdo sinceramen-
te) comunistas. A revolugdo sé é proletdria e comunista quando ela é a
liberagdo das for¢as produtivas proletrias e comunistas que vinkam
sendo elaboradas no seio da sociedade dominada pela classe capitalis-
ta, (...) na medida em que consegue favorecer e promover a expansdo e a
sistematizagdo de forgas proletdrias e comunistas capazes de iniciar o
trabalho paciente e metédico, necessdrio para construir uma nova or-
dem nas relagbes de produgdo e de distribui¢do, uma nova ordem em
base @ qual seja tornada impossivel a existéncia da sociedade dividida
em classes, e cujo desenvolvimento sistemdtico tenda por isto a coincidir
com um processo de exaustdo do poder do Estado, com um dissolver-se
sistemdtico da organizagdo politica de defesa da classe proletdria que se

5 145

dissolve como classe para tornar-se humanidade”.

144

145

Seria melhor falar em "socialismo realmente inexistente".
Due rivoluzione, ON, 3-7-1920,Grifo nosso, p. 569-70. Relembremos, ainda uma vez,

o famoso relatério sobre os Conselhos de Fabrica, enviado a Internacional. La estd
claramente colocado o papel de diregdo do operério turinés. Diregio esta que é a
demonstragio das famosas “forgas produtivas proletdrias e comunistas que vinham
sendo elaboradas no seio da sociedade dominada pela classe capitalista.”
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O americanismo como hegemonia

O fordismo ndo implicou nenhuma grande inovagao tecnoldgica. Mo-
mento necessario da reestruturagéo capitalista nos USA, decisivo no processo
de subordinagdo do trabalho ao capital ele foi um momento privilegiado de
construgdo do novo trabalhador para o Capital, atualizagdo do projeto social
capitalista e ndo apenas uma mera férmula econémica. No fundamental, como
conjunto de medidas de contratendéncia, ele incorporou — e ampliou — uma
nova modalidade de gestao fabril: o taylorismo. A gestdo do processo produti-
vo é a forma condensada da politica dos dominantes, porque imp&e, no pro-
cesso de trabalho, a desigualdade real e a impossibilidade da cidadania na es-
fera do privado. Mais ainda: cria/amplia as condigbes da desigualdade no
todo do corpo social, embora, a desigualdade real apareca como igualdade
fetichisada.

No inicio do século, a experiéncia americana taylor-fordista tenta a extin-
¢ao, no territério americano, do poder dos sindicatos de oficio. Se na Europa as
lutas de classe ja tinham integrado, ainda que contraditoriamente, os trabalha-
dores, na América, aparentemente territério virgem em relagdo aquelas lutas,
os sindicatos de oficio ainda controlavam, em boa medida, o processo produti-
vo. Luta que, diferentemente da cena européia do século dezenove, encontrava
as massas americanas em estado bruto e era sobredeterminada pela questdo
dos negros e de outras nacionalidades e culturas. A racionaliza¢do da produ-
Ao passava, portanto, pela luta contra a “propriedade do oficio”, pelo que a
ideologia capitalista chamou de “liberdade industrial”. A quebra de um tipo
de sindicato, que era a expressao corporativa da propriedade dos oficios quali-
ficados, era uma necessidade vital para o capitalismo americano. O taylor-
fordismo foi a tentativa largamente exitosa, de subordinar aqueles sindicatos a
disciplina do Capital, de criar 0 operédrio-massa.

A experiéncia taylorista foi a forma da subsungdo real do trabalho ao ca-
pital de forma ainda mais completa praticada no inicio do século XX. O for-
dismo como conjunto de medidas de contratendéncia, incorporou uma nova
modalidade de gestdo fabril. O taylorismo foi o instrumento da criagdo de uma
disciplina operaria através da perda, por parte dos trabalhadores, da sua sub-
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jetividade classista: os trabalhadores deveriam abrir mao do controle que pos-
sufam sobre a produgdo e passar a executar o trabalho a partir da objetividade
do capital, centrada na reconstrugdo das l6gicas operativas. A quebra dos sin-
dicatos, forgada pela coercao, pelos métodos policiais, se acrescentou a imposi-
¢do de uma nova subjetividade.

Essa combinagao exigia a objetividade do capital centrada na eliminagéo
das porosidades do sistema e na reconstrugio das légicas operativas. O ameri-
canismo (fordismo + taylorismo) veio ndo apenas para quebrar a resisténcia
dos trabalhadores, mas para ser o laboratorio das novas experiéncias de su-
bordinacdo do trabalho ao capital.

Taylor, ex-operario, pensou a eliminagdo radical dos tempos mortos na
produgio, as famosas porosidades do sistema produtivo. E o fez, na perspecti-
va de eliminar a capacidade operaria de resistir, de lutar pela autonomia clas-
sista. Ford introduziu um controle ideolégico ainda maior sobre o Trabalho
traduzido pelo controle da sexualidade, da composi¢do da familia, passando
pelo patriotismo e a religido. A familia deixou de ser o elemento socializador
bésico, fungdo que passa  fdbrica. As formas familiares, os tempos e 0s gestos,
a sexualidade, a convivéncia disciplinada, tudo isso passou a ter uma grande
automaticidade. Algumas das idéias caras ao neoliberalismo tém aqui sua ori-
gem: entre outras a possibilidade do sindicato de empresa acoplado com a
préatica da Familia Ford. Assim Trabalho e Vida Pessoal se imbricam forte-
mente na permanente tentativa de engolfar o conjunto da personalidade do
trabalhador. A subordinagdo é, agora, quase total. Introduz-se, neste processo,
tanto a coercio brutal quanto o prémio (o “five dollars day”).

Tenta-se levar o trabalhador ao méaximo da desqualificagao, fazendo dele
o gorila domesticado que Taylor desejava. Esse processo, na realidade, traz
uma dupla possibilidade: a limitagdo maior da possibilidade de uma cidadania
dos trabalhadores e, a0 mesmo tempo, sua integragéo a ordem. Tudo isso arti-
culado pela gestao do trabalho.

Aqui também os trabalhadores enfrentaram o Capital com grandes lutas.
Este buscou e conseguiu construir uma nova forma de cidadania, com limites
bem marcados. Os trabalhadores, embora sigam resistindo, estéao, no funda-
mental, incorporados & objetividade e & subjetividade do capital. Isso nao si-

100



A liberdade (im)possivel na ordem do Capital

gnificava que as contradigdes classistas desaparecam; constituem-se contradi-
¢bes novas e superiores. Vale lembrar que nos Estados Unidos, de entdo, o

processo de formagdo das classes trabalhadoras ainda era incipiente. Os capi-
talistas, por isso mesmo, trataram de “educé-las”. Associaram-se o patriotismo,
o fervor religioso, uma nova ética profissional; criou-se o american way of life e
e, a um s6 tempo, uma forma superior de trabalhador para o Capital. O
taylor-fordismo buscou eliminar a possibilidade auténoma do trabalhador
coletivo porque ela pode propiciar-lhe o seu recusar-se ao capitalismo. E, até
mesmo, a possibilidade da construgdo de um novo bloco histérico, de um
novo padrao societdrio. Dai a necessidade do Taylor-fordismo; que contraria-
mente ds andlises dominantes ndo é um conjunto de técnicas de gestdo e de producio
mas, fundamentalmente, um modo de vida:' O americanismo mais do que mera
propaganda foi condigdo de dominio do Capital e ideologia constituidora des-
sa nova sociabilidade.

Trabalho, Pétria e Familia foram (e sdo) modos da integragdo dos traba-
lhadores & Ordem do Capital. Mas, por outro lado, a sua existéncia como tra-
balhador coletivo pode, contraditoriamente, propiciar o seu recusar-se ao ca-
pitalismo e, dai, a possibilidade da construgdo de um novo bloco histérico, de
um novo padrio societdrio. Para Gramsci o americanismo se apresentava
como processo de diferenciagdo em relagdo aos Estados regidos pelo imperia-
lismo. Taylor e Ford buscam alterar o padréo societal. Repensa-se nao apenas
as praticas fabris mas, e principalmente, suas condigGes de existéncia.

A forma americana exigia, desde logo, uma composicdo demografica ra-
cional, a nio existéncia de “classes numerosas sem uma fungéo essencial no
mundo produtivo, (...) classes absolutamente parasitérias"w A existéncia des-
sas classes, criadas por séculos de lutas, representa, na Europa e, em particular

¥ Faz-se necessario desenvolver e trabalhar o conceito de niodo de vida que atualiza e
d4 historicidade aos conceitos de modo de produgdo e de formagdo econdmico-
social. O conceito de modo de vida estd em estado pratico nas anélises de Gramsci e
Trostky sobre a constituigdo seja do americanismo, seja da nascente sociedade sovié-
tica.

" QC 2141, MPE 377.
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na Itdlia, uma “camada de chumbo”, um enorme contingente populacional
cuja fungdo era basicamente politica. Elas sdo “pensionistas da histéria econé-
mica”"™. A sua inexisténcia na América é uma das mais fortes caracterizacoes

do ambiente produtivo americano, tornando assim

“relativamente fécil racionalizar a produgéo e o trabalho, combinando
habilmente a for¢a (destruic@o do sindicalismo operdrio de base terri-
torial) com a persuaséo (altos saldrios, beneficios sociais diversos, pro-
paganda ideolégica e politica habilissimas) (...). A hegemonia nasce da
fabrica e nfo tem necessidade para exercer-se senéo de uma quantida-

» 140

de minima de profissionais intermediarios da politica e da ideologia”.

Vale a pena acentuar que nem sempre a “hegemonia nasce da fabrica”.
Isto ocorre quando a forca de trabalho é incorporada ao projeto capitalista,
como veremos abaixo. Incorporagao ativa (convencimento ativo, em especial
pela impregnacéo da nova racionalidade) ou passiva (neutralizagao das orga-
nizagdes proletarias). A “hegemonia nasce da fébrica” quando ha adequagéo
entre racionalidade estatal e racionalidade econémica: esta tltima torna-se en-
tdo o horizonte das classes, fazendo-se identificar como o patamar civilizatério.
Assim apenas “uma quantidade minima de profissionais intermediarios da
politica e da ideologia.”™ E necessaria A hegemonia ndo é apenas um projeto
politico entre outros mas é o campo do possivel, do pensavel, do praticavel.
Ela ocorre quando as produgdes/priticas se pensam na produ-
cio/racionalidade material e é campo de articulagio do saber
/fazer/sentir/agir.

O americanismo foi, entfio, a cria¢do de “um novo tipo humano, corres-
pondente ao novo tipo de trabalho e de processo produtivo””, de uma nova
“fase da adaptagdo psico-fisica & nova estrutura industrial”'”. Essa adaptagdo,
viabilizada por uma composi¢ao demogrifica racional, combinou consenso e

" iden.

" QC 2145-6, MPE 381-2).
ident.

¥ QC 2146, MPE 382.
iden.
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repressio. Materializou um novo modo de vida. Considerando o seu estado
inicial 0 americanismo ao tempo de Gramsci ndo conhecera ainda'™ nenhum
desenvolvimento ideolégico adversario mais forte que lhe pudesse fazer fren-
te. Aparecia mesmo como “a forma deste tipo de sociedade racionalizada, em
que a ‘estrutura’ domina mais imediatamente as superestruturas, e estas sao
‘racionalizadas’ (simplificadas e diminuidas de niimero)”'™.

Falamos de criagéo de um novo nexo psico-fisico, de um novo tipo de tra-
balhador. Fabricar o novo trabalhador supde a criagao de um novo homem..
Processo, sem divida alguma, violento: o da gestagao de uma nova classe tra-
balhadora e de uma nova cultura.™. E, a0 mesmo tempo, a tentativa de des-
truicio de uma personalidade histérica antagonica.

Racionalizar a produgao significa racionalizar 0 modo de viver: “0s novos
métodos de trabalho sdo indissoltiveis de um determinado modo de viver, de
pensar e de sentir a vida: nao se podem obter sucessos em um campo Sem ob-
ter resultados tangiveis no outro.”™ Racionalizar a relagao corpo-mente, rede-
finir o erético, a sexualidade: disciplinar o gasto das energias fisicas e mentais
fora do espago fabril, para preservé-las para a realizagio do trabalho. Ampliar

para a sociedade o campo da disciplina da fébrica.

“Na América, a racionalizagdo do trabalho e o proibicionismo estéo co-
nectados indubitavelmente: as pesquisas dos industriais sobre a vida
{ntima dos operdrios, os servigos de inspecao criados por algumas em-
presas para controlar a ‘moralidade’ dos operdarios sao necessidades do
novo método de trabalho. Quem risse dessas tentativas (ainda se fali-

' Gramsci se referia ao perfodo anterior a 1930.
" idem. Grifo nosso.

1% u Até agora todas as mutagdes do modo de ser e de viver ocorreram por coer¢des
brutais, isto é, através do dominio de um grupo social sobre todas as forgas produti-
vas da sociedade: a selecdo ou 'educagio’ do homem adaptado aos novos tipos de
civilizagdo, isto é, as novas formas de produgao e de trabalho, ocorreu com O empre-
go de brutalidades inauditas, Jancando no inferno das subclasses 0s débeis e os re-
fratarios, eliminando-os do todo. A cada advento de novos tipos de civilizagao, ou
no curso do processo de desenvolvimento, existiram crises.” (2161, MPE 393)

6 QC 2164, MPE 396.
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das) e visse nisso apenas uma manifestacio hipécrita de ‘puritanisma’,
se negaria toda possibilidade de compreender a importéncia, o signifi-
cado e o alcance objetivo do fendmeno americano, que é mesmo o maior
esforgo coletivo verificado até agora para criar com rapidez inaudita e
com uma consciéncia de finalidade jamais vista na histéria, um novo

tipo de trabalhador e de homem”.'”’

A simples “urbanizacdo” de uma populago (isto vale fortemente para a
analise da constitui¢do da classe trabalhadora na Unido Soviética, por exem-
plo) implica esforgos inauditos como a compreensao de todo o imenso mundo
de valores e significagoes urbanas, que deve ser apreendido com fulminante
rapidez. Altera os proprios ritmos bioldgicos. As esferas de lealdade e solidari-
edade secularmente construidas sdo pulverizadas. As cabecas dessas pessoas
vivem permanente um redemoinho. A religido e o “patriotismo” - forma espe-
cifica de concregdo da forma estatal nos individuos — acabam por ser elementos
de continuidade nesta brutal descontinuidade. Viver e atuar com novas di-
mensdes, quando as antigas ainda estdo fortemente enraizadas: este &, em
suma, o desafio ao qual esses novos trabalhadores estio submetidos e ao qual
nao podem escapar. Construgio de uma nova personalidade, radicalmente
distinta da anterior. Criagdo e generalizagio do novo homem, do homem-
massa, do homem-coletivo.

Esse complexo conjunto de redefini¢es implica, portanto, a construgio de
um novo trabalhador que deve maximizar “as atitudes maquinais e automati-
cas”"™, minimizar os gestos desnecessrios, eliminar a porosidade do processo
fabril e, para tanto, é preciso despedagar

“o velho nexo psico-fisico do trabalho profissional qualificado, que exi-
gia uma certa participagfo ativa da inteligéncia, da fantasia, da inicia-
tiva do trabalhador, e reduzir as operagdes produtivas apenas ao as-
pecto fisico maquinal”."”

¥ QC 2164-5, idem. Grifo nosso.
'™ QC 2165, MPE 397.

g
" idem.
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A quebra desse nexo psico-fisico implica aquilo que Taylor chama cinicamente
de gorila amestrado, “fase mais recente de um longo processo que se iniciou

com o nascimento do préprio industrialismo,

“fase que é apenas mais intensa que as precedentes e se manifesta em
formas mais brutais, mas que serd todavia superada com a criagdo de
um novo nexo psico-fisico de um tipo diferente dos precedentes e indubi-
tavelmente de um tipo superior. Ocorreré inelutavelmente uma selegéo
forcada, uma parte da velha classe trabalhadora sera desapiedada-
mente eliminada do mundo do trabalho e talvez do mundo tout

court”.'”

Regulacdo do instinto sexual e fortalecimento da familia: estas néo sdo
posturas moralizantes ou hipocritas,

“a verdade é que ndo pode desenvolver-se o novo tipo de homem reque-
rido pela racionalizagdo da produgéo e do trabalho, até que o instinto
sexual n#o esteja regulado de acordo, ndo tenha sido também ele raci-

onalizado™".

A estabilidade operéria (familiar, sexual, etc.) passa a ser condi¢ao essencial de
eficdcia no trabalho. O “desregramento” sexual, o alcoolismo e, dirfamos hoje,
as drogas interessam fundamentalmente como condicdo de racionalizagdo da
produgio e nio apenas do ponto de vista moral."

“As iniciativas ‘puritanas’ tém apenas a finalidade de conservar, fora
do trabalho, um certo equilibrio psico-fisico que impeca o colapso fisio-
~ légico do trabalhador, espremido pelo novo método de produgdo. Esse
novo equilibrio ndo pode ser sendo puramente exterior e mecénico,
mas pode tornar-se interior se ele for proposto pelo préprio trabalhador

i .
" idem.

' QC 2150, MPE 392.

" “Este complexo de compressdes e coergdes diretas e indiretas exercida sobre a massa
obter indubitavelmente resultados e surgir uma nova forma de unido sexual da qual a
monogamia e a estabilidade relativa parecem dever ser o trago caracteristico e funda-
mental” (QC 2167-8, MPE 399).
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e ndo imposto de fora, com uma nova forma de sociedade, com meios
apropriados e originais. O industrial americano se preocupa em man-
ter a continuidade da eficiéncia fisica do trabalhador, da sua eficiéncia
muscular-nervosa: é seu interesse ter um operariado estdvel, um com-
plexo confidvel permanentemente, porque mesmo o complexo humano
(o trabalhador coletivo) de uma empresa é uma maquina que néo deve

ser freqiientemente desmontada e renovada nas suas partes individu-
2163

ais sem perdas ingentes
Trata-se assim da construgdo de uma nova socializagdo que rompe com as
formas anteriores de socializacio baseadas na familia e, de agora em diante,
centralizadas pela estrutura produtiva.

A afirmagc@o feita por Gramsci, segundo a qual esse novo equilibrio para
ser eficiente ter que ser vivido como interioridade, “proposto pelo proprio tra-
balhador e ndo imposto de fora” demonstra seguramente a importéncia tanto
do reforgo do puritanismo quanto do seu sucedéaneo laico o americanismo, re-
ligido da pétria, do bom cidado. Interioridade que significa, em tltima instan-
cia, a absorgdo subjetiva dessa objetivagdo social. Significa assim a introjegao
da hegemonia: o atuar segundo normas conformes a esse ambiente produtivo.
Essa interioridade é o indice da hegemonia em processo.

Para tal se exigia “uma luta continua contra o elemento ‘animalidade’ do
homem, um processo fregiientemente doloroso e sangrento, de subjugagéo dos
instintos (naturais, isto é, animalescos e primitivos) a cada vez novas, mais
complexas e rigidas normas e habitos de ordem, de exatiddo, de precisdo que
tornam possivel as formas cada vez mais complexas de vida coletiva que séo a
conseqiiéncia necessaria do desenvolvimento do industrialismo”*.

O american way of life é a forma que assume esse novo modo de ser, neces-
sario ao novo ambiente produtivo: é a elevacao do trabalhador ao maximo de
mecanicidade, diante da qual a humanidade e espiritualidade do trabalhador,
existente ainda no periodo do artesanato, deve ceder: “precisamente contra

" QC 2166, MPE 397-8. Grifo nosso.
' QC 2060-1, MPE 393.
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este ‘humanismo’ luta o novo industrialismo”'®. O trabalhador tem que ser
desqualificado ao maximo, tornado desnecessdrio e, portanto, intercambidvel.
Faz-se necessério introduzir, ainda que apenas como simples antncio, o debate
sobre a questdo da qualificacdo. Para nossa finalidade estaremos distinguindo
adestramento de qualificagio no preciso sentido de que sob o capitalismo a
qualificagdo é (por mais sofisticada que aparega) uma forma de adestramento.
Estaremos reservando a nogdo de qualificagio para designar a qualificagao
para o Trabalho e ndo para o Capital. Aqui claramente se diferenciam o ameri-
canismo do projeto (ndo realizado) de construgéo de uma nova classe traba-
Thadora soviética. Esta tiltima ndo necessitava lutar contra a “humanidade e
espiritualidade do trabalhador”, nega-las, mas construir uma nova significagao
para essas humanidade e espiritualidade.

Altos salérios, regulagdo sexual, estabilidade familiar, construgao do cor-
po e da afetividade operarias, pegas de uma nova tentativa de hegemonia. A
um s6 tempo fundamentais para a atividade econdmica e a constituicdo de

uma nova eticidade:

“o alto saldrio tem dois gumes: é necessério que o trabalhador gaste
‘racionalmente’ os tostdes mais abundantes, para manter, renovar e
possivelmente para acrescer a sua eficiéncia muscular-nervosa, nao
para destrui-la ou corroé-la™"

O americanismo realiza a afirmagio do Manifesto do Partido Comunista: o
capitalismo acaba com a familia como elemento socializador fundamental. O
mundo fabril e seus aparelhos passam a centralizar essa socializacao.

Diante dessa plataforma politica de exclusdo-inclusio resta saber, contu-
do, se essa tendéncia a mecanicidade é inelutdvel, se o gorila amestrado sera
necessariamente o destino tiltimo do trabalhador.

“Quando o processo de adaptago ocorreu, verifica-se que, na realidade,
o cérebro do operdrio, ao invés de mumificar-se, atingiu um estado de

" QC 2165-6, MPE 397.
* QC 2166, MPE 398.
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completa liberdade. Mecanizou-se completamente apenas o gesto fisico;
a memoria dos oficios, reduzida a gestos simples repetidos com ritmo
intenso se ‘aninhou’ nos feixes musculares e nervosos, deixando o cére-
bro livre para outras ocupagdes™"".

A percepgao desse processo ¢ claramente acusada pelos préprios mentores da
nova forma e aparece indicado pelas iniciativas “educativas” registradas nas
obras de Ford e Philip.

Outro conjunto de questdes relativas ao americanismo refere-se a possibi-
lidade ou n&o de ser absorvido e praticado por outros paises capitalistas e che-
gar a ser a forma geral da dominagao burguesa:

“o problema nfio é se na América exista uma nova civilizagdo, uma
nova cultura (...) e se elas estdo invadindo ou jd invadiram a Europa.
(...) O problema é (...) se a América, com o peso implacavel de sua pro-
dugiio econdmica, (isto é, indiretamente) obrigard ou esta obrigando a
Europa a uma modificagdo das suas bases econdmico-sociais muito an-
tiquadas, que se tivesse acontecido o mesmo, mas com ritmo lento e
que imediatamente se apresentava ao invés como contragolpe da ‘pre-
poténcia’ americana, isto €, se se esta verificando uma transformacao
das bases materiais da civilizagio européia, que a longo prazo (e nio
muito longo, porque no periodo atual tudo é muito mais rapido que nos
periodos passados) levard a uma derrubada da forma de civilizagao

» 168

existente e ao nascimento forgado de uma nova civilizagdo™.

Limite objetivo para esse processo é a propria estrutura de classes. O for-
dismo

“requer um ambiente dado, uma dada estrutura social (ou a vontade
decidida de crig-la) e um certo tipo de Estado (...), liberal, nfio no senti-
do do liberalismo alfandegario ou da liberdade politica efetiva, mas no
sentido mais fundamental da livre-iniciativa e do individualismo eco-
némico que atinge com meios préprios, como ‘sociedade civil’, pelo proé-

' QC 2170-1, MPE 404.
"™ QC 2178-9, MPE 411.
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prio desenvolvimento histérico, ao regime da concentragdo industrial e

do monopdlio””

Gramsci falando do processo do americanismo afirmou, como vimos que
ocorrerd “inelutavelmente uma selecio forcada, uma parte da velha classe tra-
balhadora serd desapiedadamente eliminada do mundo do trabalho e talvez
do mundo fout court””™. Impiedosa na anlise, a afirmacao gramsciana anteci-
pa em mais de quatro décadas todo um debate ideologico sobre “o adeus ao
proletariado”. Gramsci aponta aqui com clareza que 0 processo de construcao
do trabalhador coletivo, do homem-massa, estava sendo realizado. Lembre-
mos: trata-se da “fase mais recente de um longo processo que se iniciou com o
nascimento do proprio industrialismo”. Os processos fordista e taylorista nada
mais fizeram do que ampliar o processo de desqualificagdo do trabalho ja ante-

riormente iniciado.

A crise do capitalismo e as transformages na Ordem do Capital

Paralelamente 4 experiéncia socialista, o Capitalismo viveu sua mais im-
portante crise: a dos anos 30. Crise organica do Capital, ela viabilizou/tornou
necessério um conjunto de medidas de contratendéncia que tratou de condu-
zir/reconduzir as classes trabalhadoras ao leito econbémico-corporativo; impli-
cou, a0 mesmo tempo, na crise das formas estatais capitalistas, cristalizou-se na
constituicio de um bloco social que negava a forma cldssica da sociabilidade
capitalista e fez com que, no seu préprio campo, suas regras bésicas de cida-
dania, de legalidade e legitimidade, fossem colocadas em diivida (ver o nazis-
mo, o fascismo e outras formas ditatoriais). O capitalismo utilizou sem ne-
nhum pudor ou constrangimento o nazismo e o fascismo como formas legiti-
mas de imposicio do seu projeto, de sua racionalidade. O féreeps fascista fez o

" QC 2157, MPE 388.
™ QC 2165, MPE 397. Grifo nosso.
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parto do capitalismo fordista nas velhas economias européias. Embora isso
possa chocar as belas almas, tanto o fascismo quanto a social democracia foram
vitais para a reconstrugéo do capitalismo.”

Na mesma processualidade a agitagdo e mobilizacdo das massas traba-
lhadoras levaram a constituigao seja do New Deal seja, no pos-guerra, do Welfa-
re state. Passada a época nazi-fascista, a maior parte da Europa viveu uma era
de “social-democratizagdo”. Para impedir que a chamada experiéncia socialista
conseguisse ampliar sua esfera de influéncia era necessario antecipar-se 2 ela.
Os Estados Unidos acabaram por reconstruir os paises capitalistas derrotados
através do Plano Marshall, com capitais a fundo perdido, permitindo aos ex-
inimigos — agora aliados — subtrair-se a qualquer possibilidade de serem sub-
metidos por forgas sociais comandadas pelos comunistas, ex-aliados, agora
inimigos. Face a alternativa russa, fortissima no imagindrio dos trabalhado-
res'”, os capitalistas de todo o mundo uniram-se. De adversérios da véspera a
aliados do momento: tudo valia contra o espectro vermelho. Néo foi o bastan-
te. Tudo isto concomitantemente ao desenvolvimento do taylor-fordismo.

Para fazer face a essa crise, o capitalismo (seus intelectuais organicos, seus
préticos) procuraram reconstruir-se como o tnico horizonte possivel. Para tal
gestou-se uma experiéncia combinando keynesianismo e Welfare state.” “(nico
ordenamento sdcio-politico que, na ordem do capital, visou expressamente

compatibilizar a dindmica da acumulago e da valorizagao capitalista com a

" Obviamente ndo estamos trabalhando aqui com a idéia estalinista da social-
democracia como social-fascismo. Concepgao essa que colocou, na Alemanha, face a
face, os minoritdrios comunistas contra os majoritérios social democratas. E que fa-
voreceu o avango do nazismo. Correspondia, contudo, ao fortalecimento do terreno
da tética classe X classe (dos anos 30).

'™ Estes ainda majoritariamente a acreditavam soviética, embora o estalinismo ja
tivesse sepultado essa experiéncia desde duas décadas atras.

"™ A ampliagio/redugdo dos direitos sociais estd associada as formas da acumula-
¢do. Hoje, sob o momento neoliberal, aos capitalistas ndo é permitido esse “luxo” e,
planetariamente, trata-se de retirar direitos que garantiram ao capitalismo os seus
“anos gloriosos”.

110



A liberdade (im)possivel na ordem do Capital

"™ Foi necessirio ir além e

garantia de direitos politicos e sociais minimos
constituir-se formas combinadas de liberalismo e de social-democracia. Sindi-
catos e partidos de esquerda (nem todos, é bom que se diga) se associaram ao
capitalismo na busca de uma estabilidade que garantisse a “parceria antagdni-
ca”. criando assim um pacto despolitizante, que acabou por fortalecer as lutas
corporativas.

Emergiu o chamado compromisso fordista: o pacto social em escala mun-
dial. Esta foi a estratégia assumida pelos capitalistas e seu Estado, em alguns
paises, para buscar a fidelidade das massas, legitimando assim a ordem bur-
guesa. Aqui a contradigao atinge o limite. Os trabalhadores em troca da garan-
tia de empregos, melhores salérios e condi¢bes mais adequadas de vida, acaba-
ram por “aceitar” os lucros do capital. Os capitalistas nédo se preocupavam com
altos salarios, desde que, obviamente, as centrais sindicais ndo tentassem limi-
tar a acumulagao e os lucros dos capitalistas. Obviamente em termos imediatos
os trabalhadores, por sua luta, obtiveram fortes melhorias, mas ao preco da
incorporagao dos operérios, novamente e de forma superior, objetiva e subjeti-
vamente, a racionalidade capitalista. Tendo abandonado qualquer pretenséo
revoluciondria a maioria dos trabalhadores viviam a plenitude de um sindica-
lismo de resultados, criatura tipica da Ordem do Capital. A resposta social-
democrética, consolidada pelo Welfare state, acabou por fortalecer as lutas cor-
porativas em detrimento da socializa¢do da politica.

O Estado do Bem Estar expressou o periodo conhecido como “os anos
gloriosos” do capitalismo. Compromisso que podemos sintetizar, em linhas
muito genéricas, como sendo a interagio ativa de capitalistas e trabalhadores.
Esse estado conviveu com o surgimento do desemprego estrutural e a ampliagao
da precarizagao do trabalho. Nao pode, de forma alguma, ser identificado a poli-
tica de pleno emprego. Esse compromisso foi uma espécie de reformismo bur-
gués. Cabe aqui relembrar a sintese gramsciana segundo a qual o reformismo é a
“politica dos bons tempos”. Referimo-nos, € claro, ao setor mais organizado
das classes trabalhadoras e que estavam ligados ao coragdo do capitalismo.

174

José Paulo Netto, Crise do Socialismo e Ofensiva Neoliberal, p. 68.
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Estalinismo: a miséria critica

Examinando a proposta socialista, Weber afirmava tanto a inevitavel bu-
rocratizago do socialismo quanto a capacidade dessa burocratizagéo de inte-
grar e despolitizar o projeto socialista. O economicismo e a ditadura estalinista
contribuiram enormemente para que tal afirmagdo ganhasse foros de verdade.”
Afirmava mais: ndo era necessario reprimir os socialistas nos paises capitalistas.
Eles seriam engolfados e aprisionados pela institucionalidade burguesa.

O economicismo combinado com a auséncia de democracia interna levou,
como Gramsci jé salientara, 2 “auséncia de uma democracia real, de uma real
vontade coletiva nacional”"”, a passividade dos individuos e ao “despotisiio
mais ou menos larvar da burocracia”'”. O que se faziam necessarias eram as criti-
cas e autocriticas reais para o permanente trabalho de construgao de um pro-
jeto que deseja a construgéo do novo bloco historico. Quando a vulgata da filoso-
fia da préxis assume a forma de religiao, nao mais como expressdo de um grupo
subalterno, mas de um grupo que jé € dirigente, esse fatalismo leva necessaria-
mente 4 permanente subalternidade, a permanente possibilidade de derrota e,
0 que é mais grave, ao isolamento no interior das classes trabalhadoras.

Em um processo de transformagao revolucionaria, o mecanicismo tende a
absolutizar os interesses imediatos sem analisar a relagéo de forgas, néo distin-
gue os aliados, nem compreende seus projetos. Corre, portanto, o risco de ndo

perceber que a

“hegemonia pressupde, indubitavelmente, que se levem em conta os in-
teresses e as tendéncias dos grupos sobre os quais a hegemonia serd
exercida, que se forme um certo equilibrio de compromisso, isto &, que
o grupo dirigente faca sacrificios de ordem econdmico-corporativa, mas
& também indubitdvel que tais compromissos e sacrificios néo possam

™ Nio se trata nem de “culto i personalidade” nem de demonizagdo da politica.
Estalinismo &, aqui, um nome coletivo e refere-se, sempre e necessariamente, a dita-
dura da burocracia.

" (C, p.750-1, 10C, p. 168.

" Idem, p. 751, idem. Grifo nosso.
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referir-se ao essencial, dado que se a hegemonia é ético-politica, n&o
pode deixar de ser econdmica, ndo pode deixar de ter o seu fundamento

na funcgdo decisiva que o grupo dirigente exerce no niicleo decisivo da
» 178

atividade econémica”.
O campo da hegemonia nao € apenas o da luta politica, mas também o da teoria.

A postura economicista no espago soviético foi contempordneo a dois
momentos de crise no movimento socialista internacional. Por um lado, o re-
gime dito comunista foi isolado e cercado; por outro, a ideologia do “socialis-
mo em um s pais” ndo apenas permitiu a centralizagao do poder burocrético
na URSS, com a eliminagao praticamente de toda resisténcia operaria interna,
inviabilizando, assim, qualquer possibilidade democratica, mas recusava, tam-
bém, e fundamentalmente, a colocagao da atualidade da revolugdo no resto do
planeta. Isto ocorria no momento mesmo de maior fragilidade relativa do Ca-
pita]ismo. Criavam-se, portanto, condigdes muito particulares para o desen-
volvimento de uma economia que tendo a forma do planejamento central e a
aparéncia do socialismo, nio realizou, efetivamente, a socializagao das forgas
produtivas mas, apenas, sua estatizagao. Com isso reforgava-se 0 dominio bu-
rocratico e o nao atendimento s necessidades basicas da populagao.

O dogmatismo economicista (seus tebricos e seus préticos) foi capaz de
fabricar um regime onde a socializagdo das forcas produtivas foi interditada,
onde a democracia socialista nédo teve vigéncia. E, assim procedendo, criou-se
o campo da barbérie burocratica. Neutralizou-se nio apenas a possibilidade da
liberdade, mas, e fundamentalmente, se inviabilizou a propria construgao de
formas distintas de materialidade e subjetividade historicas, ou seja, de uma
nova racionalidade. Suprimidas as liberdades e potencializada a agao estatal, o
que se produziu foi uma classe operéria sem tradigdes de luta e administrada
pela burocracia. Lenin e Trotsky, entre outros, foram derrotados por Stalin. E
com eles, toda a humanidade.

Apesar de os partidos comunistas de matriz estalinista manterem, a nivel
internacional, o monopdlio ideolégico das lutas anticapitalistas, eles eram cla-

"™ [dem, p. 1591, MPE, p. 33.
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ramente minoritdrios no interior das sociedades capitalistas'”. Por um lado, os
PCs estavam isolados e neutralizados, por outro os partidos social-democratas
trilhavam o caminho da integragéo capitalista. Vitimas do dogmatismo e do
sectarismo do PCUS - coordenador internacional da luta comunista — os co-
munistas entraram em choque, na maioria das sociedades européias, com os
socialdemocratas.

A teoria do social-imperialismo impedia a unidade concreta na luta. Mais
do que isso: 0s PCs, na década de 30, atacavam mais aos social-democratas que
aos préprios nazi-fascistas. Nao tinham condicdes de estar em contato ativo
com o operariado (salvo com aqueles operérios que ja eram seus militantes).
Nestes paises, ap6s a derrota do nazi-fascismo, o dominio dos partidos social-
democratas comega a crescer. Estavam dadas as condigdes da futura “crise do
socialismo”. A ndo realizagdo, concreta e efetiva, de uma nova forma de socia-
bilidade fez com que, progressivamente, o capitalismo apesar de suas crises
conseguisse ultrapassar a maré montante dos movimentos revoluciondrios, de
libertagao nacional, dos jovens, dos diversos grupos étnicos, das mulheres, dos
estudantes, etc.

O chamado socialismo real ficou, lenta, gradual e irrestritamente, refém
do economicismo e vitima do voluntarismo politicista. A experiéncia russa nio
foi capaz de vencer a crise internacional dos anos 70 e 80 e se tornou impotente
para sair da armadilha, da serviddo, em que voluntariamente se colocou. Preso
a uma teoria da planificagao, negadora da subjetividade e da préxis das classes
subalternas, sequer pdde permanecer “socialista”. O economicismo triunfou
ainda uma vez: os teéricos russos passaram a afirmar a existéncia da ciéncia
como forca produtiva essencial, vale dizer, substituta, teérica e praticamente,
das classes e das suas lutas. Incapazes de fazer a democracia emancipadora,
nao tem outra saida sendo a de... uma nova “revolugio” cientifico-tecnoldgica
despolitizada e despolitizante. Passam, entfo, a usar os mesmos remédios do
capitalismo. A aceitagio da neutralidade da técnica e a banaliza-

™ E importante observar que esse monopélio estalinista foi criado a partir da des-
truigdo politica ~ e pela eliminagdo fisica, — dos seus opositores. Sobre isto é ilustrati-
vo 0 conjunto dos Processos de Moscou.
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cao/esterilizagéo da teoria marxista, permitiu-lhes a integragéo passiva, quan-
do nao abertamente ativa, & ordem do Capital.

O resultado n3o foi a solugio da crise, mas, pelo contrério, sua ampliacéo.
Ela foi, sem divida alguma, a “derrocada de um padrao societario que identi-
ficou sumariamente socializagdo com estatizagéo, que colonizou a sociedade
civil mediante a hipertrofia do Estado e partido fusionados, que intentou arti-
cular direitos sociais sobre a quase inexisténcia de direitos civis e politicos”."™
Engels disse, de forma rustica, que a prova do pudim é comé-lo. A prova da
“nova” revolucao, a cientifico-tecnolégica, foi feita nos limites histérico-
concretos da realidade russa.™ E ndo se alegue o atraso da ciéncia russa.

Os problemas politicos se agravaram, 0S econdmicos nao foram resolvi-
dos. As antigas deficiéncias politico-econdmicas se acrescentaram novas exi-
géncias cada vez mais particularistas e mercantilizadas. Explodiu-se a estrutu-
ra do sistema russo. As formas mercantis acabaram por liquidar as possibili-
dades de estruturagdo democratica. Os velhos mandarins, a nomenclatura, se
transformaram nos novos capitalistas.

A situagio econdmica dos paises do leste europeu mostra, com tudo o que
isso significa, que a produgdo diminuiu perigosamente e O desemprego €
imenso. Apenas como exemplo, do inicio de 1990 a margo de 1992, nos paises
da Europa Oriental, o niimero de desempregados saltou de 100 mil para 4 mi-
Ihoes, metade dos quais no setor industrial. 80% desses desempregados foram
produzidos pela privatizagdo das estatais. Os outros 20% foram devidos a im-
possibilidade do mercado absorver essa forca de trabalho.

No plano politico, vemos a traduc@o dessa racionalidade capitalista. Na
Russia, Yeltsin assumiu abertamente poderes ditatoriais ao bombardear e
anular o Parlamento, ao desfibrar a Corte Constitucional, ao aplicar a censura a
imprensa e passar para a ilegalidade todos os grupos que se opdem ao seu
projeto. A gravidade da situagao russa e sua defesa obstinada pelas grandes

™ Netto, op. cit., p. 67. A idéia de colonizagao da sociedade civil mereceria uma andlise:
que, infelizmente, nao cabe nos limites deste texto.

"™ Falamos em russa apesar da entidade estatal se chamar Unido Soviética tendo em vista
que nada mais longe do sovietismo que a experiéncia vivida sob o “socialismo” real.
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poténcias capitalistas foi, e é, de um enorme valor educativo. Essas poténcias
viram em Yeltsin o portador ndo apenas da modernidade, da implementacéo
da racionalidade capitalista com todo o cortejo de destruigdes que lhe é tipico.
E, também, o que é mais grave e revelador, da “democracia” controlada pelo
Kremlin. Pouco a pouco a Comunidade dos Estados Independentes (CEI) foi se
esfacelando e apenas a custa da intervencao militar, contra 0s que desejam
ampliar o seu espago de autonomia, se conseguiu manter uma aparéncia de
unidade.

O que menos importa para as poténcias capitalistas é como vive a maioria
da populagdo. A miséria cresceu rapidamente: nas reptiblicas da CEI, s6 em
1991, a produgdo liquida caiu 15% e o PNB caiu cerca de 17%. Mais do que a
acao dos remanescentes comunistas e dos ultra-nacionalistas, este quadro
permite entender a intervengao ditatorial de Yeltsin. Refém dos militares e dos
paises capitalistas hegemonicos, Yeltsin s6 consegue exercer o dominio (vide o
momento exemplar da luta contra a Tchetchénia) pela subordinagdo ampla,
geral e irrestrita ao neoliberalismo.

Os problemas sociais se multiplicaram. A fome, a miséria, a criminalida-
de, as drogas, a mafia e, por ultimo, mas ndo menos importante, a brutalidade
fascistéide se impuseram. O fascinio das novas tecnologias progressivamente
deu lugar ao panico: a destrui¢do de todo um conjunto das classes subalternas.
O antigo “Estado de todo o povo”, como Krutschev gostava de falar, revelou-
se, ap6s quatro décadas desta afirmagao, um capitalismo altamente excluden-
te."” O velho Tzar é, hoje, 0 “novo” capitalismo."™

" Em uma das tltimas cenas de L Aven vemos algo muito revelador. O filme se
refere, como sabemos, aos julgamentos estalinistas na Tchecoeslovdquia. Durante a
ocupagdo daquele pais pelas tropas russas para por fim a Primavera de Praga vemos
populares picharem os muros. Uma dessas pichagdes é sintomdtica: Acorda Lenin!
Eles enlouqueceram!

" Exemplo tipico dessa recriagdo do capitalismo foi o procedimento da imprensa
“independente” russa nas elei¢des de 1996. Para evitar de correr o risco de viver
novamente a “mesma situagdo” que vivera sob o “socialismo” real essa imprensa foi
da mais brutal parcialidade pré-Yeltsin. E isto é uma confissdo da prépria imprensa
russa e nao uma interpretagio interessada.
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Antes mesmo de que a crise se tornasse visivel, tentou-se a famosa solu-
¢do euro-comunista. “Democratas” de ocasido procederam muitas vezes a eli-
minagio do nome Comunista dos seus partidos, negaram formalmente a fa-
mosa “ditadura do proletariado”, sem que com isso alteram-se no fundamen-
tal suas praticas burocraticas. E ficaram, mais e mais, prisioneiros dos liberais,
dos capitalistas.

O economicismo e o reformismo: o caminho da derrota

O processo da revolugéo russa concretizou, durante décadas, no ideario e
nas praticas das classes trabalhadoras a alternativa ao capitalismo. Obviamente
néo cabe nos limites deste texto a anélise do que foi a experiéncia russa. Esse
processo revolucionério foi, contudo, abortado. Depois de vérias décadas de
confusdo entre processo historico russo e socialismo, um sem nimero de dire-
cdes e organizagdes de esquerda, de diversas matizes, acabaram por fazer um
giro de 180° graus e passaram a afirmar, com a mesma certeza e dogmatismo
anteriores, justo o contrério, sem dar-se conta da operagao ideologica que
sgustenta” essa mudanca de “analise” e de préticas. A partir dai, a maior parte
das esquerdas vém proclamando a impossibilidade de uma alternativa real ao
capitalismo e construindo suas taticas e estratégias a partir dessa constatacao
h& pelo menos uma década. Como as esquerdas em escala internacional, em
especial o Partido Comunista da Unido Soviética, baseavam suas andlises sobre
o socialismo a partir da identificac¢do entre socialismo e estatismo e, a0 mesmo
tempo, se recusavam a colocar a questao especifica da socializagdo das forgas
produtivas o discurso majoritario por elas produzido — e suas praticas corre-
latas — traduziu-se em uma andlise determinista de tipo economicista. Esta
wanalise” rebaixava o nivel da teoria e das praticas a luta pela obtencdo de me-
didas que permitissem as classes trabalhadoras, em especial ao operario fabril,
uma melhor condigdo material de vida. Decorrente dai, ficava, em especial,
para os social-democratas a suposigéo de que era possivel realizar essas con-
quistas no plano da democracia formal de tipo liberal e, para os partidos co-
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munistas, a de que socialismo e planificagio eram um tinico e solidario corpo.
A industrializagio passava a ser a solugao mdgica. As sociedades industriais
apareciam, assim, como um territério indiferenciado (forma primeira do de-
bate sobre a sociedade pés industrial). Suprimia-se, deste modo, a possibilida-
de da constitui¢do de uma nova forma societdria; reforcava-se o capitalismo
como horizonte politico-ideol6gico a ser vivido pelas classes trabalhadoras.

Majoritariamente as esquerdas nao se colocavam a pergunta sobre as condi-
GOes reais do seu “novo” projeto e acabaram por institucionalizar a luta dos tra-
balhadores através de uma postura aliancista a priori. Em nome de um actimulo
de forgas, necessario, buscavam em outra classe (a burguesia nacional progres-
sista) a diregdo real e inconteste do processo de “libertagio” das forcas produti-
vas. Na realidade trabalhavam — no mais das vezes inconscientemente — com a
idéia segundo a qual o imperialismo era uma anomalia e, dentro dele, seria pos-
sivel a constitui¢do de uma sociedade moderna, democratica, auténoma. Ou seja,
afirmavam que essa transi¢do poderia ser encaminhada nas formas vigentes do
capitalismo tornando-se, assim, prisioneiras umbilicalmente daquele, atrelando a
ele as classes trabalhadoras e decapitando suas possibilidades reais de libertagio.
Impediam, pois, a constitui¢do da identidade destas classes, limitavam seus pro-
jetos, ajudavam a perpetuar aquele que em teoria, era seu “inimigo”. Suas acbes
eram, portanto, pautadas, agendadas pelo inimigo de classe.

A raiz desse problema radica na auséncia, pelas forgas de esquerda, da
compreensao real do processo do capitalismo. “Lendo” O Capital, de forma
muito particular (quando o faziam), os setores majoritarios das esquerdas re-
duziam o modo de producéo capitalista & produgdo de mercadorias. Assumi-
ram a hipdtese de que, dada a produgéo, a questéo central se deslocava para o
campo da circulagdo, do consumo, consubstanciando assim uma visdo “distri-
butivista de esquerda”. Confundiam-se conquistas materiais com a prépria
centralidade da luta e do projeto. Enquadravam-se, assim, as reformas neces-
sarias para a transformagio social com uma diregio reformista da luta. Subal-
ternizava-se a estratégia 4 tatica, confundindo-se o possivel com o necessério™

4 = s . 5
A ilustragio méxima dessa forma de intervengdo é o papel desempenhado pela so-
cial-democracia alema na geréncia da crise capitalista e na administragdo politica do
Welfare state.™.
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Passavam, repito, a responder & uma agenda que néo era a sua e sim a do ca-
pitalismo em todos os niveis de intervengao social .

Obviamente essas esquerdas continuavam a falar das classes e da sua de-
sigualdade sob o capitalismo, mas era uma fala mutilada do antagonismo clas-
sista, pois essa politica nao implicava em questionar tdo somente as formas de
distribuigdo e consumo e ndo a Ordem do Capital. Nao podiam, portanto, co-
locar a destruigao da ordem capitalista como projeto estratégico.

Vitéria do Capitalismo?

O capitalismo aparece hoje como o grande vitorioso, hegeménico e covei-
ro do socialismo. A histéria do século XX registrou um conflito entre duas for-
mas de racionalidade classistas. A nova situagdo criada com a desagregacéo
dos chamados regimes socialistas (do socialismo realmente inexistente), nega,
temporariamente, & humanidade uma alternativa: a da racionalidade socialis-
ta. A auto-propagada vitoria do capitalismo é uma aparéncia necessaria: ela se
constitui em um poderoso elemento politico ao permitir eludir o carater de
classe das opgdes econdmico-politicas. Tenta-se passar a imagem segundo a
qual modernidade, avango cientifico, avango politico (“democratico”) sao um
mesmo e tnico processo, uma realidade contra a qual, dizem, ndo se pode lu-
tar: o capitalismo é a histéria natural da humanidade.

Agora, contudo, quando o capitalismo aparece solitario na cena, sem ad-
versario explicito, de fundo, de peso, podemos examinar bem de perto o cara-
ter de sua “vitéria”. Onde o capitalismo venceu? Onde ele implementou a ple-
na liberdade? Responder essas questdes é descobrir o velho segredo de Poli-
chinelo: a imensa maioria dos paises capitalistas vive em condi¢des muito
aquém das promessas do “paraiso do mercado”. E pior, muito pior, que antes.
A maioria deles permanece em posicéo de subalternidade econdmica e politi-
ca, sem ter poder para decidir o seu préprio destino. Nao conseguem resolver
as condigdes de satude e de educagio, sequer as necessidades alimentares mi-
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nimas. Mesmo em paises como os Estados Unidos, encontramos intiimeras re-
gides de ampla miséria.

A crise geral dos anos 70 e 80 rompeu o compromisso do Estado de Bem
Estar Social. Na resposta a esta crise, caracterizada de forma multifacetada
pelos diversos movimentos em luta, o capitalismo, face ao desmonte objetivo
das experiéncias ditas socialistas, reciclou-se muito mais rapidamente. Ele ne-
cessitou livrar-se das grandes conquistas sociais que fora obrigado a aceitar
face ao avanco da alternativa socialista, articulando e pondo em cena a passi-
vizacdo da Ordem do Capital: Trata-se da revolugao passiva como conjunto de
medidas de contraténdencia e articulacdo da “nova”/velha institucionalidade.
O neoliberalismo e a reestruturagao produtiva sdo suas estratégias e constitu-
em uma unidade indissoltivel, uma mesma processualidade.

Os capitalistas, “liberam-se” de todo e qualquer compromisso com a satis-
facdio das necessidades reais da populagio e da ampliagio da cidadania. Para
tal, levaram a extremos a idéia de liberdade do mercado. Tém ainda uma
vantagem adicional: os movimentos partidario, sindical e popular que se rei-
vindicam dos trabalhadores estiao, também eles, em uma brutal crise.

A crise p6s Welfare state recoloca a questdo das classes subalternas: das
formas de suas condi¢des de vida e de participagdo politica. A diferenca bésica
é que, hoje, o movimento partidario, sindical e popular que se reivindica dos
trabalhadores estd, também ele, em uma brutal crise. Os capitalistas, “supera-
dos” os principais obstdculos a sua continuidade, sentindo-se liberados de
todo e qualquer compromisso com a satisfagéo das necessidades reais da po-
pulagio recriam a sua institucionalidade. O capitalismo coloca em questéo a
concepgio de cidadania, ainda que a proclame automaticamente, ad nausearn. A
“crise do Welfare state forneceu-Ihe (a0 neoliberalismo efd) o combustivel para
colocar em xeque as fungdes estatais como indutoras do crescimento e promotora
do bem-estar”." Para tal, leva-se ao méximo a idéia de liberdade do mercado.

A necessidade de frear as demandas populares estd colocada para o con-
junto dos estados capitalistas. Demandas consideradas pelo conjunto da classe

" Netto, op. cit., p. 77.
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capitalista como criadoras de uma ingovernabilidade tanto econdmica, quanto
politica. De elemento vital 4 sobrevivéncia do Capital, a politica compensatoria
do Bem Estar mesmo realizando essa tarefa de neutralizagio das classes sub-
alternas, é, agora, apresentada como responsavel pela crise. O Estado de Bem
Estar era, e é, visto pelos tedricos mais reaciondrios do capitalismo (Hayek es-
pecialmente, mas ndo sé) como “submissédo ao comunismo”. Os tedricos do
neoliberalismo sempre colocaram essa questdo com clareza. Face a inflagdo, a
diminuicio da sua capacidade de acumular, enfim, as limitagGes impostas pelo
Trabalho na sua luta cotidiana contra o Capital — as lutas de classe na produ-
cdo -, a estratégia capitalista passa a ser a do “desengessamento” das condigdes
da acumulagdo. Os neoliberais sustentam a tese de que o prego do trabalho
esta sobrevalorizado, esterilizando o capital; o poder sindical inibe a liberdade
do mercado. E preciso, pois, restaurar o mercado como fonte tltima e tnica de
qualquer sociabilidade possivel.

Sindicatos, partidos e movimentos sociais sao considerados, agora, nao
apenas desnecessarios e intoleraveis, mas, fundamentalmente, obstéculos irra-
cionais ao desenvolvimento das novas formas econdmicas. Trata-se do ideolo-
gicamente chamado “Estado Minimo”, que é na pratica o “Mercado méximo”.
O Estado que sempre foi um instrumento de construgao das condigdes de des-
envolvimento maximo da classe capitalista é, agora, apontado como o respon-
savel de todas as crises. As mediacdes que o Estado fizera, normalmente a ser-
vico do capitalismo, sdo apresentadas, abstrata e mitificadamente, como ten-
déncias estatizantes que cerceiam a liberdade dos individuos. Esta condenagao
retérica (mesmo lembrando sua eficcia ideoldgica) tem a fungo de ocultar a
minimizacdo do Estado em relagio as classes trabalhadoras e a sua maximiza-
¢d0 na sua articulagdo com a burguesia. Condenando-se "totalmente" ao Esta-
do oculta-se, ainda uma vez, seu carater de classe. A base da atual euforia ca-
pitalista €, ainda uma vez, a repressao, seja salarial, seja politica, sobre o con-
junto das classes trabalhadoras. Trata-se de reconstruir o nexo governo da po-
litica-governo da economia, sob bases ainda mais totalitarias.

O programa de ajuste financeiro do FMI - e sua politica monetarista — re-
duziu a quase nada os paises subalternos. O prego foi brutal: desindustrializa-
cio, recessio, desemprego. O Chile e a Argentina sio bons exemplos. Em
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muitos paises, as reformas neoliberais permitiram reduzir as astrondmicas ta-
xas de inflagdo para a ordem dos dois digitos anuais, mas esses mesmos pro-
cessos de ajuste elevaram milhdes de pessoas a miséria. Na América Latina,
como nos paises do leste europeu, a super-exploragio do trabalho e a super-
opressdo politica sdo irmas siamesas, necessarias para a realizacdo da acumu-
lagao capitalista. Tudo isso sobredeterminado pela chamada modemidade,
pela implementacao da racionalidade do mercado.

Os proprios pafses lideres do capitalismo enfrentam crises. Apesar do
predominio das politicas neoliberais ndo se vé uma retragao na participagao
estatal. Nos Estados Unidos, contudo, a crise nio é enfrentada com as mesmas
receitas. L4 se fortalece o Estado, amplia-se a sua intervengdo. As despesas go-
vernamentais passaram na Alemanha de 48 (1978-82) para 48,9% (91-95) e a
receita de 45 para 47% do PIB. No mesmo sentido na Franga, no mesmo perio-
do, as cifras sdo de 46,9 para 53% (despesas) e 45,4 para 48,6% (receita), e ainda
mais acentuadamente para a Itilia (despesas de 44 para 54,1% e receita 33,7
para 45%)."™ E, onde ela existiu, houve mesmo um arrefecimento dessas politi-
cas. Na insuspeita fala do FMI: “Transferéncias e subsidios eram mais altos em
1994 do que no comego das reformas de Thatcher em 1983”."

A jornada em tempo parcial, nos paises da Comunidade Econdmica Eu-
ropéia, cresceu apenas 2,4% entre 1983 e 1988 e a jornada plena atinge 28%,
nos mesmos paises. Em 1989 o desemprego no Japao, pais que nio enfrentava
problemas desse tipo, foi de 2,2%; nos USA foi de 5,3%, na Itilia 7,8% e na
Franga (9,7%)"". Para o ano de 1994 os indices eram, respectivamente, 2,9%,
6,4%, 11,4% e 12,6%. Para os paises da OCDE, foi de 8,2% em média e o Reino
Unido registou uma taxa de 9,5% e a Alemanha, 9,7%. Segundo Gorz', a pro-

" Ver Paulo Nogueira Batista, “Onda rosa na Europa... e no Brasil”, Folha de Sao
Paulo, 12-6-1997, Caderno 2, p. 2.

" idem.

"™ Cf. Bernard Cassen, Stratégies pour 1"Emploi, Le Monde Diplomatigie, marco de 1993,
Paris. Ver José Antonio Vaz Semedo, Elementos da Crise Contemporinea do Sindicalismo

Europeu. O Exemplo francés.
"™ André Gorz, Bitir In civilisation du temps libéré, Le Monde Diplomatique, margo de

1993, Paris, citado por Semedo, op. cit.
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ducdo francesa cresceu, nos anos 80, em média 30%; ja no que se refere a
quantidade de trabalho esta baixou 12%.

E essa a vitéria do capitalismo? O aparentemente diferencial dessa vitéria
é, assim, atribuido & natureza do capitalismo, considerado como natural, meta-
histérico, e, em especial, & chamada revolugao cientifico-tecnolégica. Essa “re-
volugio” e essa naturalidade do capitalismo sdo resumidos pelo mito da mo-
dernidade. O discurso neoliberal é elemento constituidor dessa racionalidade e
esta incorporado no conjunto das relagdes sociais das quais é suporte e garan-
tidor. Incorporado também nas tecnologias (as mdquinas sdo elas mesmas e as
relagdes sociais que as tornam possiveis). O dominio ideoldgico, universal e irres-
tritamente, exercido pela midia e pelos programas governamentais, torna invi-
sivel para o conjunto da populagéo a situagao de exclusdo radical a que ela esta
submetida.

Falamos em aparéncia necesséria. E assim é. Aparéncia por ser o plano da
primeira percepgao do real, ndo se confundindo com a sua prépria estrutura. B
necessaria porque ¢ gragas ao conjunto desses discursos e préticas (no campo
do trabalho, da escola, da familia, etc) que se pode aceitar 0 inaceitavel: a vio-
léncia como sendo democracia, o sofrimento individual como sendo destino.
Um belo exemplo € a ideologia da "empregabilidade” que torna o desempre-
gado culpado pela sua situagao.

As saidas capitalistas para a crise

Todo esse quadro levou e tem levado a que os movimentos partidario,
sindical e popular de esquerda, acabem por considerar, despolitizadamente,
que fora do capitalismo nao ha solugdo, perdendo assim, e isso é decisivo, suas
referéncias classistas™ condenando-se a vagar nas procelas do mar aberto, sem

" A imagem mais plastica desta quebra de referéncias foi a queda do Muro de Ber-
lim. Simbolo da guerra fria 0 Muro era a prova empirica da incapacidade da cons-
truco do socialismo como projeto civilizatorio.
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norte, sob o horizonte neoliberal. Mais do que a perda das referéncias, criou-se
o vazio das experiéncias.

Esses movimentos sofreram um profundo abalo. Na medida em que muitas
das suas diregdes foram, muitas vezes, esquematicas e sectdrias no periodo ante-
rior, torna-se, agora, mais facilmente presa da ideologia da modernidade. A auto-
critica dos sectdrios é sempre negar, com toda a énfase possivel, aquilo que até ontem de-
fenderam... enfaticamente! A critica aos processos nao se fundamenta a ndo ser na
aceitagéo, o mais acriticamente possivel, do “novo” discurso do capitalismo. Ide-
ologia que nada mais é do que a atualizagdo histérica do velho liberalismo. Mas
em uma circunstancia totalmente diferenciada: tudo se passa como se o capita-
lismo nao tivesse mais que enfrentar antagonismo algum.

Busca-se, como buscaram os novos capitalistas russos, uma solugio que
negue radicalmente o passado. Flexibilizam-se posturas, ideologias, projetos. O
dramatico € que, no horizonte capitalista atual, isso ndo garante emprego, so-
brevivéncia, dignidade. As ilusdes sdo a grande mercadoria. No Brasil, por
exemplo, votou-se em alguém que, em nome de uma estabilidade econdémica,
nos obriga a comprar projetos de desconstrucao do espago publico, de suca-
teamento do social. Insisto: em troca de uma estabilidade ficticia, se abre mao
de todos aqueles instrumentos que poderiam ser tteis na luta pela reconstru-
do do social, do publico. Ficticia porque estabilidade particular, estabilidade
para o Capital.

E bom lembrar sempre que o0s beneficios sob a ordent do privado nio podem ser
socializados. E verdade que no Brasil as classes subalternas percebem as “benes-
ses” de uma certa estabilizagdo monetdria, mas constatam, lenta, repetida e
dolorosamente, que ndo ha trabalho, educagao, satide, seguridade e aposenta-
doria para todos. O mercado parece reinar sozinho, ancorado no maior mono-
pélio de comunicagdo social jamais visto.” Controlando as informag@es, de-
tendo o comando sobre os instrumentos estatais, é facil passar a idéia, ndo se
sabe durante quanto tempo, de que tudo vai bem no melhor dos mundos. Em
complemento a isto, a justica reescreve a Constitui¢do ao “interpreta-la”.

" O “efeito Rictipero” nado foi um ato tresloucado, nem localizado. A novidade foi
apenas a inesperada divulgagdo.
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Estio dadas todas as condigdes da liberdade do mercado. Trata-se, sem
divida alguma, de um processo acelerado, continuo e crescente de integragao
passiva a ordem. Alids essa integragéo sempre foi uma forte possibilidade, es-
teve sempre presente. Pensando sobre essas questdes e vendo a capacidade de
o projeto capitalista apresentar-se como horizonte politico e social da humani-
dade, percebemos com clareza, ainda uma vez, que a vitdria do capitalismo s6
é possivel as custas da exclusdo das maiorias no interior de cada sociedade e
do conjunto das sociedades como um todo.

Gramsci, ja nos anos 30, apontara para a transformacao das formas das clas-
ses trabalhadoras. Os processos fordista e taylorista nada mais fizeram do que
ampliar o processo de desqualificagio do trabalho ja anteriormente iniciado. O
capitalismo que nos anos 30 necessitou do keynesianismo, como conjunto de
medidas de contratendéncia, redefine hoje o conjunto das relagdes classistas.

Esse processo é fundamentalmente o da expropriagao do especificamente
operério do processo fabril, forma superior de desconstrugao das classes tra-
balhadoras, que passa pela sua desconcentragéo. A atual subsuncdo real do
Trabalho ao Capital em curso atua na construgao de uma nova eficdcia capita-
lista, que se funda em técnicas de gestdo do capital sobre a forca de trabalho
(Circulo de Controle da Qualidade, Just in Tine, Kanbani, etc.). Os trabalhado-
res sio diretamente chamados a se associarem ao capital, a “vestir a camisa”
da empresa. O trabalhador de que o capital necessita é aquele que é capaz de
dar resposta, pronta e adequada, as situagbes que possam ocorrer no ato pro-
dutivo. Requer-se, portanto, o trabalhador polivalente.

Tudo isto aparece como uma “revolugao” cientifico-tecnolégica o que le-
gitimaria o capitalismo e negaria a necessidade dos antagonismos classistas,
decretando a superfluidade das classes trabalhadoras. Ao mesmo tempo em
que leva a desqualificacdo do trabalhador ao maximo e caracteriza a sua dis-
pensabilidade, esse processo tem a aparéncia de recuperacao e reintegragao do
saber operario. Tudo isso marcado pela tentativa de tornar desnecessaria a
atividade sindical na perspectiva classista e, com isso, possibilitar que a hege-
monia capitalista nas¢a na cotidianeidade do ato do trabalho. Ganhar corac¢bes
e mentes dos trabalhadores significa, portanto, desestruturar-lhes a identidade
de classe. A perspectiva do “desaparecimento” das classes, a proposta impli-
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cita de um pacto social automdtico no cotidiano e, portanto, despolitizado e
despolitizante, requer ndo a mera reafirmacio de dogmas, mas a construgao da
identidade das classes trabalhadoras, respeitada a sua diversidade, conhecidas
as suas lutas, linguagens e tradigdes.

Coloca-se um novo desafio para as centrais sindicais e para os partidos que
se afirmam ligados umbelicalmente s classes trabalhadoras. Faz-se necessdrio a
construgéo efetiva das identidades classistas acima mencionadas. o que significa
repensar estrategicamente a intervencao destas classes. Tornar cada ponto de
dispersdo, um ponto de reconstrugio. Assim se o “adeus ao proletariado” tem
um significado positivo, este serd o da afirmagéo de que uma centralidade opera-
ria meta-histérica, de mito constituidor do real passou a obstdculo politico con-
creto. Falar em classes trabalhadoras (no plural) significa pensar essa diversidade
como riqueza constitutiva de uma nova racionalidade possivel.

No que se refere as saidas capitalistas para a crise, elas foram inteiramente
capitaneadas pela prética e pelo discurso “neoliberal”, metaforicamente cha-
mado de “determinacio objetiva do mercado”, sem nenhum compromisso que
nao seja o da acumulagao, ele se apresentou propondo uma redefini¢éo radical
das formas de gestdo e de produgdo. Entendendo a crise — leia-se: as restri¢es
impostas pelos trabalhadores e anteriormente aceitas, ainda que com limites,
durante o compromisso fordista — como produto de um “engessamento” das
possibilidades de realizago do capital, o capitalismo propds uma solugio a
Alexandre Magno: ou seja, cortou o nd gordio com o glddio da violéncia classista.
Ele aparece como uma reedigao, ampliada e aperfeicoada, ainda mais perver-
sa, do americanismo.

E preciso reconstruir o mercado como naturalidade. Marx, em A Miséria
da Filosofia, lembrava que para os economistas burgueses s6 o mercado (e sua
méo invisivel) era natural. Este principio é agora retomado. A tnica sociabili-
dade “natural” é a do mercado. O demais é pura irracionalidade. Para realizar
esta tarefa o capitalismo uma vez mais terd que negar sua propria cidadania. A
concepgio segundo a qual os direitos sociais podem ser expandidos e através
deles se incorporar o conjunto da sociedade é agora claramente subversiva ao
capital. A cidadania vista como conquista dos direitos individuais e politicos
tem no idedrio do século XX uma continuidade: a conquista dos direitos soci-
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ais. Mas aqui esté a pedra de toque. Estes direitos sociais implicam obviamente
na questao redistributivista. Vale dizer: tocam, no essencial, na questéo da
propriedade. Aqui revela-se claramente a contradicdo entre apropriagao pri-
vada e produgao social.

O esquema de redistribuido de renda limita, na perspectiva e na pratica
dos capitalistas, a possibi]idade de expansio continuada da sua logica. Essa re-
distribuicio néo afeta essencialmente o cerne da propriedade mas, pelo contrario,
a reafirma; ainda que, na pratica, seja elemento de incorporacao das classes sub-
alternas & ordem do capital, ela ndo esté disponivel para uso social. E preciso
libertar o capital de todas as limitagGes artificiais, dizem os neoliberais.

Como resolver a questdo complexa da incorporagao dos trabalhadores ao
capitalismo, de sua integragao passiva e a0 mesmo tempo manter a capacidade
acumulativa? Os tedricos — e praticos — do capitalismo reintroduzem/ rein-
ventam uma velha alternativa: modificar a gestdo e a tecnologia. Se ndo é mais
possivel acumular como antes é necessdrio mudar a politica na produgio: a gestao, 0
conando. Trata-se, obviamente, de responder ao velho problema da eliminagao
dos tempos mortos e da obtengao da disciplina. E, via “revolugao” tecnologica,
buscar a possibilidade de ampliar a produtividade do trabalho.

A “recriagio” do trabalhador torna-se, novamente, uma necessidade es-
tratégica do Capital. Com as chamadas novas tecnologias passa a ser possivel
obter a disciplina, a incorporagao ativa do trabalho vivo ao trabalho morto. O
horizonte é entdo o da quebra da alteridade do trabalho. Para realizar essa ta-
rofa faz-se necessaria a introdugao de tecnologias mais sofisticadas. Produziu-
se uma reterritorializagdo do trabalho. Apés tentar desconstruir 0s espagos
fabris classicos, produtores da socializagdo operaria ampliada, o neoliberalis-
mo busca “reinventar” as formas tipo trabalho doméstico, qualidade artesanal,
otc. Na realidade trata-se da reintroduggio do trabalho a domicilio: agora, face a
face ao computador, a um s6 tempo, artesanal, visto como emancipatério. Em
suma um criador, um trabalhador “autdnomo”. Trata-se, é bom que se diga, de
uma “autonomia para o Capital” e néo para o Trabalho. Nio importa se nesse
processo sdo eliminados postos de trabalho, isto é mero detalhe para os capita-
listas. Busca-se destruir nao apenas o trabalhador coletivo, mas os coletivos
dos trabalhadores. Em suma, quer-se produzir um operario parcelar, desconti-
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nuo e, acima de tudo, inteiramente subordinado ao Capital. Um trabalhador
que, por medo de perder o emprego, defende ndo apenas a produtividade do
capital mas, até mesmo, a demissdo dos seus companheiros. O caso das ilhas
de produgdo é exemplar: faz-se com que um trabalhador vigie o outro, dispen-
sando assim a vigilancia do patrdo. Diminui-se o niimero de capatazes expli-
citos, cria-se um crescente quadro de “servos voluntérios”.

O processo assume a aparéncia da positividade: o trabalho passa a ser
limpo, clean, auténomo, criativo. Nao mais o operdario de macacdo. O que se vé
agora é o produtor “independente”: alguém que, face ao seu computador, é
capaz de produzir sem estar submetido ao poder dos chefetes. A tecnologia, e
o fetichismo por ela imposto, é aqui fundamental. O trabalhador se torna um
“associado” ao capital, reconhecido por este. O trabalhador-patrdo, dono
muitas vezes de pequenas empresas, aparece como responsavel pela producao
e pela satisfagdo dos desejos e interesses dos clientes. Nessa operagio, “desa-
parecem” as contradi¢Oes entre esses trabalhadores e seus antigos patrdes, en-
tre eles e os consumidores. “Vive-se” o melhor dos mundos.

Esta € a situagdo paradisiaca pintada. Na realidade por trds dessa impres-
sdo fetichisada, o que ocorre, de fato, é o desemprego estrutural, a eliminagio
dos postos de trabalho e dos direitos. Aqui estd o né da questao. Como é pos-
sivel eliminar trabalho vivo, limitar beneficios sociais e construir essa realidade
tao apetitosa a primeira vista? Em grande parte, isto foi possivel pela crise dos
chamados regimes socialistas. Estes ndo conseguiram elaborar uma proposta
diferenciada de sociabilidade e nem mesmo de construcio de uma outra forma
de materialidade, em sentido mais restrito. Prisioneiros da mesma crise geral
da Ordem do Capital, optaram também pela tecnologia, s6 que inadequada as
necessidades da populagdo. Eliminou-se, assim, a possibilidade da construgdo
de uma sociabilidade alternativa. E, também, a referéncia classista internacio-
nal, vale dizer o horizonte antagonista do Capital. Desconstruido esse hori-
zonte, despolitizado o debate, reduzia-se a politica 2 administragdo. A moder-
nidade passa a ser o horizonte.

Para criar as condigdes desta nova face da dominacao capitalista, é preciso
liquidar as antigas identidades de classe e as vigentes relagdes de trabalho. No
que se refere a quebra das identidades, o discurso é o da identificacdo entre
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barbérie e socialismo, da liquidagio da totalidade como procedimento meto-
dolégico, o da negagao de qualquer racionalidade que ndo seja a do mercado,
isto é, do Capital. “Eliminadas” as contradi¢des, como erro tedrico, como dog-
matismo, resta a nogao do individualismo. Mesmo a educagéo, no seu sentido
classico, é eliminada e substituida pela brutalidade dos meios de comunicagao
de massa. Tudo é mero espetdculo: os dramas, a miséria, a fome... Tudo é de-
talhe, fragmento.

No referente as relacdes de trabalho, as garantias, arrancadas pelas gran-
des lutas sociais, sdo transformadas meramente em corporativismo. Funda-
mentalmente propde-se a sua flexibilizagao, vale dizer sua precarizagao. Bus-
ca-se eliminar-se dos textos legais as garantias ao trabalho; reduz-se consis-
tentemente os empregos de tempo integral, promovendo-se as jornadas de
tempo parcial; terceirizam-se atividades, etc. Generaliza-se, universaliza-se, a
idéia da crise do taylor-fordismo e do trabalhador coletivo. As novas formas
de gestdo — de tipo japonés — sao colocadas como as tinicas alternativas, exige-
se mais e mais a incorporagio passiva dos trabalhadoras a ordem. O trabalho
vivo parece diminuir mais e mais. Fala-se mesmo em crise do trabalho abstra-
to. Mas, de fato, o que se esta criando — processo nao isento de contradigdes — é
um novo tipo de trabalho. Um trabalho inteiramente subordinado, objetiva e
subjetivamente, & sociabilidade do mercado.

Carente de referéncias classistas a maioria do movimento social organiza-
do, em escala planetéria, tende, cada vez mais, a integrar-se passivamente a
ordem, ou seja: permanece prisioneiro de concepgoes econdmico-corporativas,
reduzindo sua intervengdes nas lutas sociais, privilegiando o campo corporati-
vo, para tentar articular uma defesa no plano do emprego, de melhores saléri-
0s, etc. E, no campo da politica, o atual € (e deve ser, do ponto de vista do Ca-
pital) tomado como o tinico horizonte possivel. Negociar a qualquer prego pas-
sa a ser a idéia dominante, a idéia “moderna”.

O Trabalho deve ser a persona do Capital. A modernidade passa a ser 0
horizonte. O Estado — os préticos da Ordem do Capital — busca dar aparéncia
de universal ao que é particular: o predominio localizado das formas capita-
listas. O uso ideolégico da tecnologia permitiu entdo a maximizagdo do feti-
chismo, do qual os trabalhadores tornaram-se prisioneiros, vendo como capa-
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cidade operativa das maquinas aquilo que era a sua capacidade como forca de
trabalho. Velha ilusdo, velho espetdculo. A tecnologia aparece agora como a
salvagdo. A reestruturagdo produtiva colocada como uma necessidade para
além das lutas de classe se apresenta como inexoravel. Para criar as condigdes
desta nova face da dominagao capitalista € preciso liquidar as antigas identi-
dades de classe e as vigentes relagdes de trabalho.

A tecnologia, e o fetichismo por ela imposto, é aqui fundamental. O tra-
balhador se torna um “associado” ao capital. O trabalhador-patrao, dono
muitas vezes de pequenas empresas, aparece como responsdvel pela produgéo
e pela satisfagdo dos desejos e interesses dos clientes. Nessa operacdo “desapa-
recem” as contradi¢Ges entre esses trabalhadores e seus antigos patrdes, entre
eles e os consumidores. Eliminado o horizonte antagonista do Capital, a refe-
réncia classista internacional, desconstruido esse horizonte, despolitizado o
debate, tudo se reduz & administragdo. A reestruturacdo produtiva, férmula
privilegiada de resposta capitalista & sua crise, necessita-se cada vez mais li-
mitar os direitos sociais e os gastos estatais correlatos. Transformar em objeto
mercantil a previdéncia, a satide e a educagdo. O estado deve abandonar o
campo do social, deve transformé-lo em terreno de caga mercantil.

Os movimentos sociais acabam, muitas vezes, por impoténcia e incapaci-
dade de escreverem seus projetos e identidades, tornando-se partidarios acriti-
camente de uma democracia. De uma democracia que, se antes os incluia rela-
tivamente, hoje revela a quase nula possibilidade de acesso, real, efetivo, ao
mundo da politica e do bem estar social quando néo abertamente a pura so-
brevivéncia. Tendemos a ser, na realidade, pouco mais que figurantes na luta
de classes, e damos legitimidade a Parlamentos que se submetem, em maior ou
menor medida, aos Executivos que tendem a governar por medidas provisérias.
O fetiche é brutal e passa pelo controle monopélico dos meios de comunicagao
de massa.

Para que tudo isso se realize, é, no entanto, necessario dar outro passo: re-
fundar a prépria cidadania capitalista. Realiza-se uma revolugéo passiva, no
sentido gramsciano. Se no inicio do capitalismo, a cidadania se pretendia ex-
pansiva, agora ela é necessariamente restritiva. Cortam-se, destroem-se direitos
sociais, asfixiam-se possibilidades de organizacao sindical, produzem-se muta-
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¢bes no processo partiddrio e, acima de tudo, trata-se de desideologizar, de
despolitizar a luta. Tudo se passa como se ideologias, etnias, nacionalidades,
culturas, nada mais fossem do que pegas de museu ou filme de Spielberg,
como se féssemos todos dinossauros, habitantes do Jurassic Park.

Revolugdo tecnolégica ou apropriagdo do saber e do trabalho?

O impacto da revolugdo cientifico tecnolégica, vista como a nova pana-
céia, esta colocado. A crenga, muitas vezes expressada por partidos e sindica-
tos, de que a ciéncia e a técnica criam condigdes ininterruptas de progresso e
aumentam a possibilidade de pleno emprego é contraditada pela clara tendén-
cia estrutural ao desemprego nos paises capitalistas avangados.

Falabella chama a atengdo para o fato de que as novas tecnologias frag-

mentam

“ss mercados de trabalho, a relagio entre empregados e desemprega-
dos e entre trabalhadores nio-qualificados e superqualificados, afe-
tando assim a base da unidade trabalhista. Assim inicia-se uma
nova era de relagdes entre operdrios e técnicos, pois estes passam a
substituir na vida di4ria da fabrica computadorizada — com o bene-
placito gerencial —, o feitor tradicional (...) sua substituigdo (das che-
fias de segdes — efd) pelo controle eletrdnico e por uma caracteristica
mais técnica das relagdes trabalhistas oferece maior seguranga a ge-
réncia, uma vez que evita conflitos entre superviséo e o controle hu-
mano no processo de trabalho.”"

O problema é mdltiplo. Do ponto de vista salarial, longe

“de gerar pleno emprego, a revolugdo cientifica e tecnoldgica elimina
ocupagcdes, desloca outras, subdivide e simplifica processos de trabalho,

"2 Gonzalo Falabella, Microeeletrdnica e Sindicatos: a experiéncia européia, in Hubert
Schimitz e Ruy de Quadros Carvalho (orgs.) - Automagio, Competitividade e Trabalho: a
experiéncia internacional, p. 185.
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cria novas ocupagoes. O saldo é favoravel ao capital, mas desfavoravel
ao trabalhador.”™”

Do ponto de vista da qualificagdo, o problema é mais grave. A introdugao
da microeletronica gera

“uma clara perda de controle dos trabalhadores sobre o seu trabalho.
(...) empobrece o conteido do trabalho, fazendo-o menos criativo e
transformando-o em uma operac¢ido de simples supervisao do processo
que anteriormente o trabalhador realizava em sua totalidade.”

A introdugdo das novas tecnologias afeta desde o contetido, a importéncia e o
significado do trabalho até ao saldrio e o tempo livre fora do trabalho, passan-
do pelo processo de aprendizagem, ambiente de trabalho, seguranga, contato
social entre os préprios trabalhadores.

A propria idéia de qualificagio estd em questao: “Se antes esta se baseava
na experiéncia, a nova tecnologia exige uma qualificagdo baseada em capaci-
dades l6gico-analiticas.”™ O procedimento tecnolégico desqualifica o traba-
lhador, apropria-se do seu saber e lhe declara a desnecessidade. Tenta-se assim
eliminar o especificamente operario do processo de trabalho. O resultado desse
processo €, simultaneamente, a desqualificagdo “m termos do contetdo do
trabalho” e “do seu significado”:

1493

Peliano, em 1983, argumentava que, para a micro-eletrénica aplicada na industria
norte-americana, os dados apontavam que o desemprego poderia atingir, até 1990,
de 800 mil a 2,4 milhes de operérios. Para os escritérios, seriam eliminados prova-
velmente 1,75 milhdes de postos de trabalho e alterados outros 1,25 (total: 3 milhdes).
E entre 48 e 69% de empregos diretos na industria seriam perdidos pela automagao
por maquinas de controle numérico. J. C. P. Peliano, Automagio, emprego e qualificagdo
da mio de obra ng indilstria brasileira. Documento preliminar. Brasilia, IPEA/CNRH,
1983, apud Gaudéncio Frigoto, Trabalho — Educagéo e Tecnologia: Treinamento poli-
vante ou formagao politécnica, in Tomaz Tadeu da Silva (org.) -Trabalho, Educagio e
Pritica Social, p. 263.

™ Falabella, op. cit, pp. 197-8.

"% idem, p. 198.
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“0 médulo pode estar organizado com operdrios que tenham sido ex-
propriados de sua qualificagdo, que foi transcrita na fita ou progra-
ma. Neste caso, os operdrios t8m uma maio visdo do processo, um
conhecimento mais variado do produto e de distintas destrezas. Mas,
por sua vez, essas destrezas podem exigir conhecimentos parciais e
superficiais, na medida em gque cada fase de seu trabalho ja tenha
sido desqualificada.”™

Lembremos nossa afirmacéo anterior sobre a qualificagdo. Na produgéo ca-
pitalista ela é entendida como capacidade de os trabalhadores realizarem com
mais “competéncia” uma série de processos técnicos. Ela é vista, portanto, comc
méximo de adestramento para o Capital. Para nds, e por isso relembramos 0s
Conselhos de Fébrica de Turim, a qualificagdo sup&e fundamentalmente o con-
trole do processo produtivo e a capacidade de realizagao desse processo inde-
pendentemente do aparelho técnico do Capital (gerentes, técnicos, especialistas,
etc). Estamos agora nos referindo & uma qualificagdo real, uma qualificagdo (au-
tonomia) para o Trabalho, sintese de uma nova forma de sociabilidade.

Processo contraditério, a introdugdo das novas tecnologias expressa um
efeito desqualificador real. Implantada inicialmente em locais e condigdes alta-
mente danosas para a satide do trabalhador ela ganha inicialmente a sua simpa-
tia. Sua generalizagao, contudo, leva a uma crescente expropriagao do saber ope-
rério. A relacdo entre o mecanico e o conjunto da produgao, por exemplo, se alte-
ra. Se antes ele participava desde o desenho da pega até a realizago do produto,
passando pelo conhecimento do material, o controle da velocidade da maquina;
se antes ele se relacionava com o desenhista e com o engenheiro, agora tudo isso
é apropriado e através do trabalho computadorizado tudo isso passa a esfera do
analista de sistemas. De operador, 0 mecénico, se torna “monitor” da maquina.
Esse processo tem uma continuidade e 0 CAD acaba por eliminar a

“relacio entre mecanico e desenhista (...) (e) elimina o desenhista industrial.
O préprio trabalho do programador pode ser substituido, desqualificando o
desqualificador.”"”

" idem, p. 199.
" idem, p. 201.
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Falamos em eliminagao do componente operério do processo produtivo e
também da autonomia para o capital que se choca fundamentalmente contra a
autonomia do trabalho. O processo das novas tecnologias tem ainda outras
utilidades do ponto de vista do capital:

“0 controle do software permite & empresa depender muito menos do
trabalhador qualificado. O trabalho pode ser reorganizado na fibrica
de maneira a se estabelecer uma nova hierarquia e autoridade mais
invisivel — por exemplo, sem feitores — e, no entanto, mais efetiva, de-
vido & informatizagdo da folha funcional de cada trabalhador™”,

isto é absolutamente vital. Se o processo de trabalho se flexibiliza, permitindo
descentralizar a produgéo e dar-lhe uma aparéncia (necesséria) de autonomia,
se se eliminam os feitores e se multiplicam as utilidades dos equipamentos,
contudo

“a inteligéncia do processo em seu conjunto e em cada fase permanece a ni-
vel central. Aumenta o conhecimento empresarial e a sua capacidade de
normatizar o processo produtivo em seu conjunto.”"”

Se assim é faz-se necessério retomar uma questio que se refere a capaci-
dade que os sindicatos terdo de propor alternativas em relagdo a introdugao
das novas tecnologias. Referimo-nos ao “grau de unido sindicato-técnicos, ou
pelo contrério, o grau em que os técnicos aceitem a hegemonia e racionalidade
empresarial”*" Trata-se, sem duvida, de uma experiéncia jé vivida pelo movi-
mento operério internacional (ver a histéria dos Conselhos de Fabrica de Turim).

Pode o capitalismo agir de outro modo? Pode manter suas concepgdes de
cidadania e o ideal olimpico de individuo omniconsciente, atualizagdo do ideal
renascentista? Nio, seguramente nio. Para que o capitalismo possa, hoje, con-
tinuar sua carreira ascencional precisa negar a plenitude das formas democra-
ticas, tem de passiviza-las. A “liberdade” econémica (o dominio total do mer-

" ident, p. 211.
"™ idem.
* idem, p. 189.
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cado) leva a ampliagéo do desemprego, da recessao, da fome. A liberdade po-
litica, sem restri¢des extra-legais (midia, agdo dos tribunais), permitiria a orga-
nicidade dos subalternos. E necessério impedi-lo.

A cidadania é, aqui e agora, em todo o planeta, o fetiche decisivo. Des-
provido de ideologias e de antagonismos o cidadao é, na pratica, pouco mais
que um depositador de voto nas urnas. Esse é o projeto neoliberal. Isso € ex-
tremamente claro no Brasil e na América Latina onde a democracia tem sido
afirmada nos discursos dominantes, mas negada na pratica cotidiana. Esse
fetiche é fundamental para o ocultamento da dominagao. Sem ele, a violéncia
estaria escancarada. Basta um exemplo: ao mesmo tempo em que FHC anistiou
senadores e deputados, no momento em que estes congressistas aumentaram
seus proprios salarios em cerca de 150%, que se concederam 15 salarios anuais,
foi afirmado, sem maior escAndalo, que a passagem do saldrio minimo de 75
para 100 reais poderia rebentar a previdéncia publica, poderia promover uma
“explosdo de consumo” (sic)"" e, portanto, deveria ser vetada. Repito: sem
maior escidndalo e sem grande resisténcia a vista. E quando alguém se opde a
alguma idéia, FHC repete: “ha um fato novo! um governo eleito por 34 mi-
lhdes de votos”. Esse fetiche eleitoral apaga “democraticamente” qualquer di-
ferenca, como se uma simples eleicdo apagasse diferencas e projetos. Exata-
mente como dizia Collor. FHC é sociélogo e sabe, em tese, muito mais do que
se trata. '

Qual o significado dessas afirmagdes e como ficam as questdes politica e
sindical? A tese neoliberal, hoje dominante, tem como pressuposto funda-
mental a perpetuidade do capitalismo. Para os neoliberais, o papel da gestao
empresarial, com seu tradicional cortejo de arbitrariedades, estaria superado.
Volta, assim, a baila a “organizagao cientifica” do trabalho. Essas modificagdes
propostas nao aliviam o trabalho. Mais do que nunca teremos a ampliagdo das
taxas de opressdo e de exploragio. Nesse processo de recriagdo da institucio-
nalidade, é preciso eliminar a idéia da totalidade. E preciso afirmar o frag-
mento, o cotidiano, o minimo. Sob a acusagéo de totalitarismo, o discurso da

' Yer no mesmo sentido a alteracao do saldrio minimo (em 1997) de R$ 112,00 para
R$ 120,00.
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totalidade é estigmatizado. O pésmodernismo, a nova histéria, passam a “ser”
discursos cientificos, desideologizados, por exceléncia. O neoliberalismo en-
contra seu discurso, sua forma tedrica solidéria.””

O discurso do Banco Mundial transforma os opositores ao projeto neoli-
beral, em adversarios do progresso e da modernidade, ou seja, em irracionais.
A intelectualidade, em grande medida, assume o discurso do fragmento, do
detalhe, como tnica forma cientifica correta. A categoria marxista de andlise
da totalidade é transformada em algo totalitirio. Todo e qualquer processo
macro parece ser destituido de significado. O micro, identificado com o atual,
com a verdade, se torna elemento de dentincia da politizagéo e da ideologiza-
¢io ambas, necessdria e solidariamente, irracionais. Esta é a aparéncia que se
passa para as classes subalternas. Muitos dos intelectuais dessas classes acaba-
ram por aceitd-la e isso é decisivo. O mesmo, contudo, néo se da na prética e
na teorizacio dos dominantes. Mais do que nunca, licao velha de século e
meio™, o capitalismo é globalizante.

No plano do social, ao se dar énfase & revolugao tecnolégica, tudo se pas-
sa como se ndo existisse privilégios de classe. O trabalhador, a partir desta
nova visao, e de suas préticas, ndo é mais antagdnico ao Capital, mas seu par-

™ Nzo estamos afirmando, é 6bvio, que todo pensamento pés-moderno seja, pura e
simplesmente, produto do neoliberalismo. Essa relagao merece um aprofundamento
que logica e infelizmente escapam aos limites deste texto. Contudo devemos levar
em consideragio as palavras de Ellen Meiksins Wood: “Estruturas e causas foram
substituidas por fragmentos e contingéncias. Nao existe uma coisa chamada sistema
social (por exemplo, o sistema capitalista) com sua prépria unidade sistémica e suas
leis de movimento’. Ha somente muitos tipos de poder, opressdo, identidade e ‘dis-
curso’. Nao apenas temos de rejeitar as antigas ‘grandes narrativas’, como 0s con-
ceitos iluministas de progresso, mas devemos renunciar a qualquer idéia de processo
e causalidade histérica inteligivel e, com isso, evidentemente, a toda idéia de ‘fazer
histéria’. S6 existem diferencas andrquicas, desconectadas e inexplicdveis. Pela pri-
meira vez, estamos diante de uma contradigdo em termos: uma teoria da mudanga
de época histérica, baseada na negacio da histéria.” (1996, 121-122) Mais precisa-
mente: “Em resumo, forte ceticismo epistemolégico e profundo derrotismo politico.”
(idem, 124)

** Esse processo ja estd anunciado na Ideologia Alema (1845), de Marx.
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ceiro. A ideologia da criatividade permitira acelerar sua integragéo ao capita-
lismo. Uma parcela de antigos operarios, de confianca do empresariado, tem-
se transformado nos novos patrdes: os chamados operarios proudhonianos ou
operarios patrdo. O sindicato passaria de necessario a initil e irracional.

Os atuais liberais reléem aos primeiros liberais. Hobbes e, em especial,
Locke, partem do suposto da igualdade natural & desigualdade social, passan-
do pelo conflito e pelo contrato (pacto) social. Nas palavras de Locke, a dife-
renca esta na realizacdo ou nao da lei do trabalho. A liberdade, produto do
trabalho, identificando propriedade e direito, expressa essa lei social do mer-
cado. Contrariamente a isso, o neoliberalismo passa do conflito regulado (con-
siderado normal) 4 supressdo do conflito: 0 mercado iguala todos os individu-
os. E a vitéria do mercado implica claramente na demonstragdo da racionali-
dade e da liberdade. Da “liberdade” do mercado & “liberdade” do mercado,
passando pela “supressao dos antagonistas”. O conflito visto como inerente a
sociedade, tal como foi aceito por Adam Smith e Max Weber, é agora conside-
rado um nio problema. Da legitimidade do conflito se passa & afirmacéo da
sua desnecessidade. A cidadania efetiva e real volta a ser dominio de poucos e
o conflito, maldito.

Como complemento dessa trajetdria, se tenta redefinir as condigdes ge-
rais do trabalho. O objetivo é a chamada desregulamentacéo: a redugao ao
minimo da legislagdo de proteg@o ao trabalho, abrindo caminho ao pleno
dominio do mercado. E esse discurso que se generaliza, é essa pratica que se
aprofunda. O sentido da Revisao Constitucional que estd sendo realizada no
Brasil é 0 mesmo nos demais paises capitalistas: tragédia e farsa. A miséria, a
destruigio dos servigos publicos, a perda da cidadania, enfim a legitimagao
da opressao é vista como uma decorréncia do mercado. A violéncia néo es-
candaliza mais: esta inteiramente banalizada. E pena... mas é assim mesmo.
O neoliberalismo revela-se, ento, no pior dos sentidos, um darwinismo social.
O mercado é aquele onde os melhor adaptados, os racionais, triunfam. Os
outros? Ora, os outros...

Entregue a si mesmo o capitalismo aprofundara a miséria e o appartheid
social nido declarado. Cabe ao movimento social organizado trabalhar em uma
perspectiva de reafirmagio dos direitos sociais. Mais do que nunca, a constru-
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¢ao do Projeto Democratico-Popular permitird articular nossa agenda social. A
Educagéo, a Satide, a Seguridade Social, a Ciéncia e a Tecnologia, entre tantas
outras coisas, nio podem ser submetidas ao “livre” jogo do Mercado. Mesmo
no chamado primeiro mundo, nédo é isto que ocorre. O neoliberalismo quer
transformar nossas sociedades em sucata, em produto descartavel.

Tudo que € sélido desmancha-se no ar. Aparentemente isto ocorre, tam-
bém, com o trabalho. Na realidade nos defrontamos com um antagonismo
crescente entre, por um lado, o desemprego estrutural e a amplia¢do da extra-
¢do da mais valia, extragdo que combina sobredeterminadamente a mais valia
relativa e a mais valia absoluta e, por outro, com as formas mais e mais abs-
tratas do capital e do estado. Este Gltimo embora mantenha a forma nacional ja
perdeu, faz muito tempo, essa natureza. Mais do que um Estado como articu-
lagdo particular das classes em luta, com seu aparelho institucional préprio e
capacidade real de soberania, eles se transformam, mais e mais, em simples
esferas de influéncia de um Capital que se internacionalizou. Este Capital nao
(re)conhece mais as fronteiras nacionais. Pelo contrario, consegue, gragas a ar-
ticulagéo dos seus intelectuais (no fundamental no interior do sistema financei-
ro internacional), seus préticos e dirigentes, criar em todos os paises um mes-
mo terreno de absoluta liberdade institucional. Este capital internacionalizado
constréi e destr6i politicas econdmicas, sociais, de emprego, enfim, exerce sua
cidadania sem limitages. Por isso é necessario que a reforma politica do Esta-
do se faga em todos os paises (abstragdo juridico-politica) e em todas as partes.
A destruicdo dos limites é sua condi¢ao maxima de existéncia.
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O desconhecimento da politica

As “analises”, estratégias e taticas tanto dos estalinistas quanto da social-
democracia nio levavam na devida consideragao as formulagdes ja elaboradas
por Marx na metade do século passado. A analise marxista é a mais radical
critica da economia politica capitalista e da sua institucionalidade e ndo uma
pura teoria econémica. Marx analisara o capitalismo como uma totalidade arti-
culada pelos processos de trabalho e de valorizagao sob o comando deste dlti-
mo e que o segredo de toda dominagao era explicado pela forma pela qual se
extrafa a mais-valia. A redugio da totalidade social & pura contradi¢ao Capital-
Trabalho como se esta, em si mesma, fosse capaz de desvendar o real é, em
suma, uma forma mistificada/alienante, que desarma a militancia.

Nunca é demasiado ressaltar que as leis de desenvolvimento capitalista
nio se dio no vazio, mas no solo fecundo da historicidade do real. Poder-se-ia
argumentar que essas mesmas esquerdas ja tinham, na prética, abandonado a
compreensao dessa totalidade contraditéria, do conjunto das demais contradi-
cbes classistas, ao aceitar a visao distributivista-aliancista. O fato de colocar a
imediaticidade das conquistas materiais como elemento estratégico central
levava necessariamente 2 desqualificagio de esse todo um conjunto de ques-
tdes. Discursos e praticas que essas andlises esquerdas nao conseguiam captu-
rar. A negaco do antagonismo classista é a caracteristica essencial do pensa-
mento reformista: e é a partir disto que ganha significagéo o privilegiamento
da atuacio no campo institucional™ e a conseqiiente desqualificagdo do anta-
gonismo no processo de politizagao (dentro da ordem) da luta. Ndo queremos

™ Gobre os limites da acdo institucional ver o debate com as posicdes de Bobbio na 1°
parte deste texto.
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negar que o plano da institucionalidade possa e deva ser usado desde que seja
colocado sob a égide do antagonismo classista e de suas préticas politicas.

Marx, no famoso Capitulo inédito afirmou que o capitalismo era produtor e
reprodutor das relagdes sociais capitalistas, vale dizer, das classes sociais.
Mostrou que a determinagdo do processo de valorizagdo era essencial para a
compreensao de como se realizava o proprio processo de produgao. Para sua
existéncia, o capitalismo requeria a presenca/fusio dessas condigdes. Em O
Capital ele mostrou que o processo historico da luta de classes conformou o
modo capitalista de dominagdo: o Estado Modemo e sua institucionalidade,
entendida essa como o locus onde se realiza a dominacio classista e nio como
espago civilizatério neutro. As institui¢oes sdo formas da condensacéo da luta
de classes. E, obviamente, as transformagGes que ocorrem no cotidiano capita-
lista embora criem contradi¢des e conjunturas sempre renovadas, néo alteram
essencialmente a natureza de classe dessa forma societaria. O fato, por exem-
plo, da redugéo numérica dos trabalhadores fabris de tipo fordista nao implica
o desaparecimento do trabalho nem como pratica nem como categoria central
para a compreensao da sociabilidade capitalista. Ndo suspende os efeitos da
Teoria do Valor (da condensagac de exploragdo/opressdo) nem muito menos
elimina os efeitos fetichistas da ordem mercantil. E preciso ter sempre em
mente uma conhecida afirmagdo de Marx segundo a qual toda ciéncia seria
desnecessdria se esséncia e aparéncia coincidissem.

A clara compreensédo da determinagéo dos processos reais sob a aparéncia
fenomeénica é vital para nédo cair nem em erros tedricos nem nos eternos cantos
de sereia do pensamento liberal. As andlises — inclusive as das esquerdas no
plano internacional — passaram a focar a possibilidade de regular o capitalismo
como alternativa.™ Pretendia-se, com isso, impedir que as famosas contradi-
¢Oes capitalistas atingissem um nivel superior de deterioracdo da vida social.
Predominava, nessa concepgao “distributivista”, a idéia de que era possivel,
dentro do capitalismo alterar a correlagdo de forgas em favor do operariado e
das demais classes trabalhadoras. Confundia-se o plano — necesséario mas nao

2% Sobre isso ver as teses dos regulacionistas, alguns dos quais se proclamaram mar-
xistas durante algum tempo.
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suficiente — das reformas com o processo de transformagdo a longo prazo.
Abandonava-se a idéia da revolugéo socialista. Nao se levava em conta a capa-
cidade do capitalismo de superar suas proprias crises. Isso aparecia claramente
tanto na ideologia estalinista da crise final do capitalismo quanto nas andlises
social-democratas da auto-superagéo do capitalismo pelas liberdades ja reali-
zadas pelo Estado Moderno.

Elaborando suas taticas e estratégias a partir dessa concepgao, setores am-
plos da esquerda, dos mais diferentes matizes, nao percebiam que 0 mecanismo
de regulagdo era um dos elementos fundamentais de saida da crise capitalista.
Isso pode ser claramente demonstrado pela compreensao estalinista de que na
década de 30 o capitalismo estava atravessando um momento de declinio™ exa-
tamente no momento em que ele vivia o seu grande momento de ofensiva mate-
rial e ideolégica: o fordismo generalizava-se nos USA e avangava sobre a Europa.

A identificacio entre planificagéo e socialismo corria paralela & impossi-
bilidade, afirmada por esses tedricos e praticos, de conciliar planificagao e mer-
cado. A histéria do século vinte cansou de mostrar o erro dessa tese — apesar
dos ultra liberais — e demonstrou que, muito pelo contrdrio, isso nao sb era
possivel como era a logica da resposta capitalista a sua crise. Reduzia, além
dos seus erros anteriores ja citados, o fio da navalha critica do marxismo a uma
mera apologia da planificagdo, com o que se negava o seu caréter de construtor
da racionalidade emancipatéria das classes trabalhadoras. E, pior ainda, trans-
formou-o em teoria apologética do Estado estalinista.

O modelo “soviético” generalizou esse conjunto de equivocos e 0s trans-
formou em palavra de ordem internacional. O estalinismo apagava nao apenas
suas oposig0es internas (ver em especial a trotskista) mas toda e qualquer opo-
sicio em qualquer lugar onde existisse um partido comunista. E, perversa-
mente, a0 negar a questdo da socializagdo das forcas produtivas e a conse-
qiiente questdo da democracia dos trabalhadores, o estalinismo atuava como o
braco esquerdo do revisionismo social-democrata. Com uma diferenca funda-
mental: para estes tiltimos o projeto era bastante claro e coerente.

205 guphre isso ver a obra classica do economista E. Varga: L'econontie de la période de
déclin du capitalisme aprés la stabilisation, Paris, Bureau d"Editions, s.d.
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A crise capitalista e a integragdo passiva 4 ordem

A década de setenta vai mostrar uma crise mais global: nio era apenas a
sociedade capitalista que estava em crise mas toda a Ordem do Capital. Ou
seja, 0 “socialismo” de corte estalinista que reintroduzira praticas capitalistas,
estava também em crise. Contudo é necessario dizer que ao nio colocar a
questdo da socializagdo das forcas produtivas e ao reduzi-la, pura e simples-
mente, a tese da estatizagio a esquerda oficial - nacional e internacionalmente
— abandonava ndo apenas a perspectiva da revolugdo mas acabava por ser
capturada pelas teses deterministas do avango da tecnologia. Ou seja, a tecno-
logia passou a ser vista como a saida para a crise, como a “ante sala do socia-
lismo”. Reforgava-se, ainda uma vez, a eliminagao das identidades e das lutas
das classes trabalhadoras. Mais do que tudo: a esquerda passava a ser hege-
monizada pelo pensamento liberal.

Com isso o Capitalismo passa a “aparecer” cada vez mais ndo apenas
como vitorioso, mas como a Unica forma societaria possivel. Aqui relembramos
a diferenca entre esséncia e aparéncia. Relembremos, também, que a aparéncia
€ um elemento decisivo da legitimagao da dominagéo classista, das ideologias
como constituidoras do real. As “pétrias” socialistas comegam a produzir um
processo de reconstrugdo do capitalismo. A “primavera de Praga”, analisada
com cuidado, jd indicava uma série de reformas econémicas nio contraditérias
com algumas formulagbes russas e com as que vao predominar mais tarde. O
problema, para a burocracia russa, residia em como evitar a quebra do seu
monopo6lio de poder sobre os paises de sua drea de influéncia. Nio era tanto
uma questao de manter o principio socialista - ainda que esse fosse o “mote” -
mas de continuar a controlar politicamente aquelas sociedades. As experiénci-
as russa e chinesa de transic&o ao capitalismo o demonstram claramente™”.

207 . 5
®" Este ponto merecerd, em outro momento, um aprofundamento mas seria relevante

sinalizar a questio dos tempos diferenciais nessas duas conjunturas. A forma russa
unificou reforma econdmica e reforma politica em um tinico momento. A chinesa sepa-
ra os dois momentos e produz o que poderia parecer, aos ndo iniciados, uma aberracao:
a transigao ao capitalismo se faz sob o comando do velho Partido Comunista.
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Da integragdo passiva a aceita¢do do possivel

Que licdes as esquerdas retiraram desses eventos? Elas trabalharam com a
perspectiva da inviabilidade do socialismo e, assim, reduziram o leque de pos-
sibilidades as formas societdrias capitalistas. Na realidade, realizava-se uma
ironia perversa: os “derrotados” social-democratas vingam-se dos “vencedo-
res” comunistas. O projeto que passa a ser, na pratica, hegemonico entre os que
se declaram socialistas — 0 nome comunista é rapidamente abandonado™ - é o
da possibilidade realizivel, da utopia possivel, vale dizer, a perpetuacao do projeto
capitalista ainda que tendencialmente controlado. Essa € a ilus@o, ou melhor, o
fetiche dominante na politica das esquerdas atuais. O projeto da democracia
formal e seu componente fundamental - a cidadania — passam a dominar o seu
imagindrio e as suas ideologias.

Pensar o projeto de transformagao social no interior do capitalismo impli-
ca a afirmacio da neutralidade das institui¢des ou pelo menos no seu carater
de democracia radical. Trata-se de aceitar a possibilidade de que, nessas e por
essas instituicdes, seja possivel alterar a natureza de classe do Estado. O sonho
que em Bernsteim ja era ilusério apesar de ser vivenciado no periodo da belle
gpoque criada pela exploragdo do mundo colonial e, portanto, da capacidade do
Estado burgués e de suas classes dominantes, de fazer concessdes, € agora
grosseira contrafagdo. Gramsci afirmou que “o reformismo é a politica dos
bons tempos”. Com possibilidades amplissimas, o Estado capitalista pode as-
similar as classes trabalhadoras, principalmente a partir do momento em que
partidos e sindicatos ndo colocavam rigorosamente a Ordem do Capital em
questdo. Discutir a distribui¢ao de beneficios sociais sem questionar a explora-
¢ao capitalista € aceitd-la na pratica.

A crise capitalista que se acentua nos anos 70 coloca essas ilusGes em xe-
que. Livre do fantasma comunista, o capitalismo pode reinventar formas pre-
téritas de exploragio, articuld-las com as formas mais modernas e ampliar sua

208 Dosde o debate sobre o eurocomunismo até o processo de transformagao do Partito
Comunista Italiano no Partito Democratico della Sinistra.
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dominagzo. Para tanto, hd que silenciar as classes trabalhadoras, ha que tornar
clandestino o trabalho, hd que expulsé-lo do campo legal, desconstitucionaliza-
lo. Ha que reconstruir a unidade economia-politica capitalista. Assim, neolibe-
ralismo e reestruturagio produtivas sao irmaos siameses. O problema estd,
centralmente, na assungo pelas formas organizativas dos trabalhadores (par-
tidos e sindicatos), da inevitabilidade da ordem do Capital.

Aceita essa inexorabilidade, resta acabar de subsumir o trabalho ao Ca-
pital. Do coletivo dos trabalhadores, de suas familias, enfim, do conjunto da
sociedade. Aqui entra em jogo a forma de intervengéo do conjunto das esquer-
das nas conjunturas. Hegemonizadas pelo pensamento liberal, elas sacrificam
o aqui e agora das classes trabalhadoras a ordem do Capital. N&o conseguem, e
em muitos casos sequer o desejam, perceber que sob o dominio do privado ndo
pode haver liberdade real para os dominados. A agenda da esquerda, repeti-
mos, é pautada pelo capitalismo, seus teéricos e préticos.

Os movimentos sociais passaram, ja na década de 80, em grande medida, a
substituir as organizacdes formais das classes trabalhadoras. Muitas vezes co-
meteram o suicidio de se colocarem como néao politicos, voltando as costas para o
Estado. Os sindicatos e os partidos de esquerda passaram a assimilar a ideologia
da cidadania e da sociedade civil. Chegaram mesmo a falar em organizar a soci-
edade civil contra o Estado, como se fosse possivel separd-los organicamente.
Tomando essa perspectiva, aprofundaram sua insergao nessa Ordem ao invés de
concebé-la como locus privilegiado da luta de classes. O capitalismo ao imple-
mentar os irmaos siameses, coloca como projeto sua “auto-reforma” ™

A estratégia burguesa da reforma do Estado, em especial nos paises ca-
pitalistas da periferia, mas nao s6 neles, passou a implicar a eliminagdo pro-
gressiva de direitos sociais, as limitagdes aos direitos politicos — ver sobretudo
o mecanismo das Medidas Provisérias e o da liberdade incontrastada da midia
capitalista paralelamente a proibi¢do ou quase da midia das classes trabalha-
doras -, a quebra das organizagdes sindicais, etc. Progressivamente entram em

% Em um filme cldssico existe uma reflexio que deve ser feita por quem pretende

transformar a sociedade. Giordano Bruno, condenado pela Igreja como herético afirma:
"Pensei que o poder poderia reformar o poder. Que ingenuidade!".
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crise todas as formas democraticas de participagdo e de representagao: as acu-
sagdes variam do corporativismo ao estatismo.

Apesar disso, a esquerda hegemonizada continua a afirmar que esse € 0
{inico caminho, j& que a revolugdo é coisa do passado. Identificando estalinis-
mo com socialismo, ela passa a aceitar o capitalismo como a tnica forma soci-
etdria possivel. A um s6 tempo se reafirma, contra toda e qualquer evidéncia —
salvo nos momentos mais agudos da crise — que esta é a tinica forma organiza-
tiva possivel: os partidos na ordem parlamentar. Ainda que todos saibamos 0s
limites do Parlamento nesse momento.

Reinventando a politica: as possibilidades estratégicas

Passamos, assim, ao plano das estratégias possiveis. Limita-se — ou me-
lhor, se auto-limita — o horizonte das possibilidades estratégicas. O fetiche da
cidadania cumpre sua fungdo. Trata-se, aqui e agora, de reduzir partidos e
sindicatos & Ordem. Da mesma forma, trata-se de reduzir o alcance e a forga
dos movimentos sociais. Que fazer? Aceitar a incorporagio ao horizonte capi-
talista ou articular um novo campo de possibilidades estratégicas?

Aqui se coloca a centralidade da questao. Faz-se necessério cada vez mais
lutar pela liberdade das classes trabalhadoras. E isso passa necessariamente
pela construgao da identidade dessas classes. Para que se altere a correlagao de
forcas no conjunto da sociedade capitalista é vital que os trabalhadores — nas
suas diferentes formas — assumam seu protagonismo e construam suas formas
de luta. Sem essa clareza caminhamos para a aceitagao do possivel, isto €, do
atual. Subordinar-se passivamente a institucionalidade capitalista, em especial
em sua forma parlamentar, significa aceitar a derrota. Trata-se, portanto, de
pensar e articular socialmente uma unidade dos diversos setores da classe or-
ganizados em sua multipla insercao.

Sabemos todos que a construgéo da hegemonia das classes trabalhadoras
passa, necessariamente, pela invencéo histérica do comunismo. Recusar o eco-
nomicismo e construir a democracia dos trabalhadores, construir a nova socia-
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bilidade implica na eliminagéo das classes pelo desaparecimento do horizonte
da exploragdo-opressao. Nao se trata de um problema terico, mas essencial-
mente pratico. Reinventar as formas de organizagao/expressdo das classes
trabalhadoras implica construir, ainda sob a dominagio capitalista, os ele-
mentos da nova sociedade. Uma hegemonia se constréi na luta contra as for-
mas institucionais da anterior, na critica das formas de conceber o mundo, de
atualizar suas possibilidades de transformagio.'

Nao ha, evidentemente, modelos prontos e acabados para tal. Varias pos-
sibilidades estéo hoje colocadas para nés desde a construgdo de um férum dos
companheiros da esquerda combativa, independente da forma partidaria, até
mesmo a construgdo de uma nova forma partidéria que unifique esse campo.
A necessaria reconstrugdio das formas sindicais para uma efetiva perspectiva
classista, comunista é uma tarefa inadiavel. Com a radicalizagdo da conjuntura
estd no horizonte a possibilidade de se pensar um Congresso de liderancas
sindicais combativas, dos companheiros que se colocam no campo partidario
de forma intransigente em defesa do comunismo, dos sem-terra, dos desem-
pregados, dos sem-teto, etc. para construir uma manifestagéo organica dessas
classes na constituicio de um projeto que coloque a superagéo da Ordem do
Capital. Trata-se de um projeto que reivindique os elementos necessérios a
liberdade tais como a questdo do controle social dos meios de comunicagéo de
massa, a organizagao livre e soberana dos trabalhadores, a educac@o publica e
gratuita e a construgdo de um projeto de satide sob controle dos trabalhadores,
entre outras tantas.

Atuando nesse sentido estaremos construindo ativamente a perspectiva
da hegemonia das classes trabalhadoras e abandonando os vagos apelos a ci-
dadania, da participagio desqualificada e desqualificadora na ordem parla-
mentar. Todo espago institucional tem que ser transformado em espaco de luta
pelo socialismo. Estes sdo elementos que permitirdo lutar pela superagao do
malfadado limite da utopia possivel. Romper com esse plano implica em
construir socialmente novas possibilidades estratégicas. Neste sentido, a re-
construgio da forma partidaria das classes trabalhadoras ganha uma dimenséo
crucial. Em suma, este é o projeto que se coloca para nds: sair dos limites do
aqui e do agora, da limitacdo da imediaticidade, reconstruir a politica como
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atividade fundadora de uma nova ordem social para além do Capital. Por fim,
colocar na ordem do dia a negagio da ordem do Capital e afirmar os direitos
da liberdade para o conjunto dos trabalhadores. Trata-se de “acelerar o futu-
ro”, sonhando o sonho juntos.

Reapropriacdo do saber e projeto de uma nova cidadania

Esta colocada, portanto, a questdo da construgdo de uma nova hegemo-
nia. Tem que resolver-se, a um s6 tempo, a (re)apropriagéo do saber das classes
trabalhadorae e a construgdo de uma nova hegemonia, um projeto de sociabi-
lidade para além da Ordem do Capital.

Duas grandes questdes se colocam. A primeira se refere ao efeito do im-
pacto da tecnologia sobre as condigdes de vida (“facilitadora da vida humana,
libertadora do mundo da fadiga e da necessidade”" “negatividade, que se
expressa pela exclusdo da maior parte da humanidade dos seus usos benéfi-
cos”." A segunda sobre que tipo de trabalhador se faz necessério: o unilateral
ou o omnilateral.

O primeiro deles estd diretamente vinculado ao uso capitalista das mé-
quinas e da forga de trabalho. A tecnologia e a ciéncia ndo sendo neutras, obvi-
amente, implementam projetos e racionalidades classistas. A maquina € a ma-
quina mais o conjunto das relagdes sociais que ela traz consigo. Um exemplo
disso é a gestacio da desqualificacdo generalizada do trabalho. Mas mesmo ai,
nao hé acfo unilateral. Gramsci salienta que no

“mundo moderno, a educacgdo técnica, estreitamente ligada ao trabalho
industrial, mesmo ao mais primitive ou desqualificado, deve construir
a base do novo tipo de intelectual.(...) O modo de ser do novo intelectu-
al ndo pode consistir mais na eloqiiéncia, moto exterior e momenténeo
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Frigoto, op. cit., p. 261.
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das paixdes, mas num imiscuir-se ativamente na vida pratica, como
construtor, organizador, ‘persuasor permanente’ (...) — e, todavia, superi-
or ao espirito matematico abstrato. Da técnica-trabalho, chega-se a téc-
nica-ciéncia e & concepcéio humanista histérica, sem a qual se permanece
‘especialista’ e nio se torna ‘dirigente’ (especialista + politico).”*

Resta saber se a tendéncia & mecanicidade ¢ inelutavel, se o gorila ames-
trado sera necessariamente o destino do trabalhador.

“Quando o processo de adaptagdo ocorreu, verifica-se que, na realidade,
o cérebro do operirio, ao invés de mumificar-se, atingiu um estado de
completa liberdade. Mecanizou-se completamente apenas o gesto fisico;
a meméria dos oficios, reduzida a gestos simples repetidos com ritmo
intenso se ‘aninhou’ nos feixes musculares e nervosos, deixando o cére-
bro livre para outras ocupagdes.””

Coloca-se, assim, a necessidade de se partir de um processo educativo
que privilegie a idéia de politecnia e rejeite a idéia de formagio polivalente. A
politecnia esta associada a uma concepgao de homem omnilateral; ao trabalho
produtivo sem a cisdo manual/intelectual e 2o desenvolvimento cientifico-

tecnologico.

“A concepgdo de omnilateralidade do homem centra-se na apreenséo do
homem enquanto totalidade histérica que é, ao mesmo tempo, ‘nature-
za', individualidade e, sobretudo, relagdo social. Uma unidade na di-
versidade fisica, psiquica e social; um ser de necessidades imperativas
(mundo da necessidade material) em cuja satisfagdo se funda suas pos-
sibilidades de crescimento em outras esferas (mundo da liberdade).”™"

Racionalizar a produgio significa racionalizar o modo de viver: “os novos
métodos de trabalho sio indissoliiveis de um determinado modo de viver, de
pensar e de sentir a vida: ndo se pode obter sucessos em um campo sem obter

0C, p. 1551 e I0C, p. 8.
** idem, pp. 2170-1 e MPE, p. 404.
™ Frigoto, op. cit., p. 268.
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resultados tangiveis no outro”.”* (Faz-se necessario, entao, criar um trabalha-
dor que seja capaz de dar conta dos novos processo de trabalho. Quando se colo-
ca, do ponto de vista capitalista, a questdo da qualificagdo para o controle dos
processos autdnomos e informatizados de produgao o que ocorre é a potenciali-
zacdo da alternancia e da polivaléncia dos trabalhadores. Para o capitalismo, €
necessario o treinamento polivalente, que crie operarios de olho vivo e mao forte;
mas com uma capacidade relativa de adequar-se rapidamente 2 diversidade de
fungdes. No se necessita de um homem omnilateral, educado politecnicamente,
sem a separagdo entre trabalho manual e trabalho intelectual.

Ser4 preciso recriar “um novo nexo psicofisico de um tipo diferente dos
precedentes e indubitavelmente de um tipo superior. Ocorrera inelutavel-
mente uma selecdo forcada, uma parte da classe trabalhadora serd desapieda-
damente eliminada do mundo do trabalho e talvez do mundo tout court.”™"

Quando falamos de trabalhador, estamos falando de um membro das
classes trabalhadoras, no plural, para indicar a complexa articulacdo do mun-
do do trabalho. O mito do operario fabril como sintese da sociedade nunca
correspondeu efetivamente a complexidade da sociedade. Falar em classes
trabalhadoras significa recolocar, complexa e contraditoriamente, a riqueza das
classes subalternas e a centralidade da quest@o do trabalho do qual o operario
fabril é uma das determinagdes fundamentais, nao a Gnica. E a partir da diver-
sidade das classes trabalhadoras, de suas histérias, tradigdes e culturas dife-
renciadas, que podemos pensar entdao a questao da hegemonia. Esta supbe a
existéncia do trabalhador com capacidade autdnoma de elaboragéo, 0 que nos
permite examinar a imensa diferenca entre os trabalhadores omnilaterais e
unilaterais.

A experiéncia historica dos conselhos de fibrica, em Turim, 1920, na Ita-
lia, permite mostrar com clareza a riqueza do trabalho omnilateral, que
Gramsci sintetiza na expressao produtor:

“Q operario pode conceber a si mesmo como produtor, apenas se se con-
cebe como parte indissociavel de todo o sistema de trabalho, que se sinte-

™ (OC, p. 2164 e MPE, p. 396.
¢ idem, p. 2164-5 e p. 397.
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tiza no objeto fabricado; apenas se vive a unidade do processo industrial
que pede a colaboragio do trabalhador manual, do qualificado, do funci-
onario administrativo, do engenheiro, do diretor técnico. O operario pode
conceber a si mesmo como produtor se, depois de ter-se inserido psicolo-
gicamente no processo produtivo particular de uma fébrica, p. ex., em Tu-
rim, de uma fdbrica automobilistica, e depois de se ter pensado como um
momento necessdrio e insuprimivel da atividade de um complexo social
que produz o automével, supera essa fase, a vé toda a atividade turinesa
da industria produtora de automéveis. Concebe entdo Turim como uma
unidade de produgio que é caracterizada pelo automével, e concebe uma
grande parte da atividade geral do trabalho turinés como existindo e se
desenvolvendo apenas porque existe e se desenvolve a inddstria do au-
tomével. Concebe entdo os trabalhadores destas muiltiplas atividades ge-
rais também como produtores da industria do automével, porque criatu-
ras das condigBes necessarias e suficientes para a existéncia desta induds-
tria. O operdrio, movendo-se a partir desta célula, a fabrica, vista como
unidade, como ato criador de um determinado produto, se elevasse a
compreensdo de unidades sempre mais vastas, até a naciio, que &, no seu
conjunto um gigantesco aparelho de produgdo (...). Agora o operdrio é
produtor porque adquiriu consciéncia de sua fungio no processo produti-
vo, em todos os seus graus, da fébrica 2 nagdo, ao mundo; agora ele per-
cebe a classe e tornar-se comunista, porque a propriedade privada nao é
funcdo da produtividade e torna-se revoluciondrio porque concebe o ca-
pitalista, proprietdrio privado, como um ponto morto, como um obsticu-
lo, que ele precisa eliminar. Agora ele concebe o ‘Estado’ concebe uma or-
ganizagdo complexa da sociedade, uma forma concreta da sociedade, que
reflete a vida da fébrica, com todas as relagdes e as fungdes, novas e supe-
riores, exigidas pela sua imensa grandeza e que representa o complexo,
harmonizado e hierarquizado, das condigées para que a sua inddstria, a
sua fébrica, a sua personalidade de produtor viva e se desenvolva.”*”

Esse processo de dominio técnico sobre a produgéo liberta progressiva-
mente 0 operario da necessidade do técnico, da-lhe maior autonomia, maior
autoconfianga, disciplina-o melhor. E esse dominio sobre a producio é em,
suma, um processo de educagdo constante, de instauragdo de uma pratica

" Gramsci, Sindicalismo e Consigli, ON, 8-11-1919, in ON, pp. 298-299.
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nova que modifica as consciéncias operdrias. Isto requer ndo mais doutrinas
elementares, simples repeti¢gdes de palavras de ordem, mas estudos, por vezes
dificeis. Os trabalhadores, 0 mais poderoso instrumento de produgio, devem
tomar consciéncia de sua situagdo de classe. Devem perceber-se como produ-
tores, e apenas como assalariados.

Apresentam-se, entdo, agora, na sua determinacdo mais complexa. Con-
cretiza a percepgéo do trabalhador coletivo e, portanto, sé ao conceber-se como
tal, eles podem conceber-se como classe, fundamental e subalterna, e pode ul-
trapassar as determinagdes de assalariado e de cidaddo. Agora eles podem se
perceber como solid4rios e ndo como concorrentes. A distingdo entre assalaria-
dos e produtores é fundamental. O assalariado é o proletario considerado do
ponto de vista da relagao juridica do trabalho, e o produtor é o proletério en-
quanto classe e ndo apenas instrumento de trabalho. No pensamento liberal,
existe uma cisao entre cidadéo e assalariado, entre politica e economia, no pen-
samento socialista essa cisdo desaparece na figura do produtor, representacao
plastica da classe. :

Na visao burguesa, que lhes é imposta pelo conjunto das ideologias dessa
sociedade, os trabalhadores sdo soldados de uma imensa guerra civil. Lutam
contra o conjunto das classes, dominantes e subalternas. Um contra todos, to-
dos contra todos. Se eles rompem com essa visdo, se eles se percebem como
soldados de uma classe e, mais ainda, como soldados do conjunto das classes
subalternas, podem perceber sua diferenga em relagdo aos proprietarios como
diferenca efetiva e nao como azar ou destino. Podem subtrair-se 8 dominacao
ideolégico-politica da burguesia e, entdo, colocar a questdo do seu poder, da
sua hegemonia, do seu Estado.

Romper a unilateralidade significa colocar em um patamar superior a sua
atividade. Significa exercer uma capacidade de controle do processo produtivo
na perspectiva da gestdo social. Significa ser capaz ndo apenas de exercer a
fiscalizagdo do cumprimento dos pactos de trabalho existentes, mas até a vigi-
lancia sobre os capitalistas, passando pelo estudo das condigdes de trabalho,
das inovagdes tecnolégicas. O trabalhador deve néo apenas estudar, mas, tam-
bém estimular o estudo dos demais operdrios. Todos devem capacitar-se para
o dominio da produgéo.
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O processo de constituigao dos intelectuais das classes subalternas signifi-
ca criar quadros com capacidade de andlise e intervengéo. Processo que deve
ser realizado na perspectiva gramsciana da superagdo da relagao entre diri-
gentes e dirigidos. Isto sem ditvida nos convida, cada vez com maior urgéncia,
a aprofundar nossa capacidade de compreenséo da realidade brasileira para
podermos constituir uma nova cidadania: a das classes trabalhadoras. Mas &
preciso fazé-lo a partir de outro postulado gramsciano: de construir a verdade
com a classe e ndo sobre ela. Isto significa abrir e aprofundar um amplo debate
democratico, no interior dos partidos, dos sindicatos, no qual e pelo qual se
compreenda a necessidade de combater uma postura de que basta a experién-
cia da luta imediata para resolver toda e qualquer questdo. Combater o anti-
intelectualismo ainda vigente em setores partidarios e sindicais significa reali-
zar, por fim, um esforgo radical de clarificacdo ideol6gica.

Os movimentos sociais acabam, muitas vezes, por impoténcia e incapaci-
dade de escreverem/reescreverem seus projetos e identidades, tornando-se
partidérios acriticamente dessa democracia que, se antes os incluia relativa-
mente, hoje revela — na prética — a quase nula possibilidade de acesso, real,
efetivo, ao mundo da politica e do bem estar social quando ndo abertamente a
pura sobrevivéncia. Relembremos, contudo, que o discurso sobre a liberdade e
a igualdade permanece produzindo efetivamente seus efeitos ideoldgicos de
conservacéio. £ preciso deixar constante, com toda serenidade e energia, 0 pa-
pel dos intelectuais (assessores ou nao!) desses movimentos. Cabe a eles um
papel importante de formagao politico-ideologica, com e nao sobre as classes
subalternas, para evitar a aceitagdo do “inevitdvel”. Sem ignorar que, gragas
aos problemas desses movimentos, os assessores acabam por, muitissimas ve-
zes, “dar a linha” ao ponto de, na pratica, serem a diregéio nao eleita, néo es-
colhida, desses movimentos. E, na sua maioria, esses intelectuais absorvem o
discurso “modernista” e afirmam a inevitabilidade da globalizagao ao mesmo
tempo em que reafirmam uma fé cega nos poderes demivrgicos da democra-
cia.

O fetiche — somos todos homens livres, racionais, conscientes — oculta a
realidade efetiva. Tendemos a ser, na realidade, pouco mais que figurantes na
luta de classes, e damos legitimidade a Parlamentos que, pouco a pouco, dei-
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xam de ser personagens reais porque a maioria dos Executivos tende a gover-
nar por decreto, por medidas provisérias, obstaculizando ao méximo a inter-
vencio da cidadania. Mesmo que seja através de um Parlamento fragilizado.
Lutamos para buscar construir alternativas de poder e de projeto para 0 con-
junto da sociedade. Mas o fetiche & brutal e passa pelo controle monopdlico
dos meios de comunicagdo de massa. A tarefa de construcgdo das identidades
das classes trabalhadoras passa necessariamente por esse processo. Criar as
condicBes de unificagéo da luta social, recusando a separagio de luta politica e
luta ideologica, significa criar ainda na situagio de subalternidade as condigoes
de uma nova hegemonia. Mas, para tal, é necessdrio aprofundar o poder de
critica e de intervengdo consciente na luta: lutar contra todo e qualquer fetiche
despolitisador.

Terminemos por onde comegamos. £ necessario, vital mesmo, criar as
condi¢bes de ruptura com a subordinacio das classes subalternas. Construir
ativamente sua identidade é condigdo minima de existéncia. Romper com a
fragmentagao, com a segmentagao que as formas mercantis — politicas e eco-
némicas — impdem ¢é vital. Subtrair-se a isso significa dar o primeiro passo para
um processo de liberdade, de autonomia popular. Cabe aos movimentos soci-
ais impedi-lo. E construir um projeto realmente democrético, classista, que te-
nha a marca do conjunto das classes subalternas, que traga a virtualidade do
fim do Estado e das classes. Projeto de sociedade, radicalmente distinto. E es-
ses movimentos devem fazé-lo mesmo correndo 0 risco de confundir o projeto
das classes subalternas com o projeto de um determinado partido. Risco a ser
evitado: ndo podemos mais cair na identificacdo pura, simples, mecéanica, entre
projeto de sociedade e partido tnico.

A resisténcia dos trabalhadores supde hoje a compreensao desses limites,
supde a necessidade de superar as determinaces econdémico-corporativas que
o Capital langa sobre eles. Novamente devemos dar razdo a Marx: ele estava
fundamentalmente correto quando disse que 0 Capitalismo simplificou a his-
téria. As enormes complexidades da luta e da existéncia cotidiana e contempo-
ranea revelam claramente o divisor de dguas: Barbérie ou Civilizacéo. E o Ca-
pitalismo ja fez sua escolha: renega diariamente a Civilizagao. Colocar-se a ta-
refa de construir o socialismo, como modo de produggo e de vida, implica em
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romper a imagem roméntica e ingénua do trabalhador como um revolucions-
rio nato. Aceitar essa imagem é negar a totalidade da teoria e da préatica mar-
Xistas. Seria negar a possibilidade, dolorosa e atual, de que a ideologia trans-
forme o trabalhador em um militante da Ordem do Capital™ Transform4-lo
em socialista significa negar, praticamente, o capitalismo e as formas mercan-
tis, fetichisadas, da Ordem do Capital.

™ Esta é a melhor formulagdo prética do que temos chamado a integragio passiva a
ordem.
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