Governo Lula:

taliban do neoliberalismo

EDUARDO ALMEIDA NETO*

Para milhdes de brasileiros que acreditavam no governo Lula, o:ano de 2003
foi uma amarga decepgdo. No entanto, a maioria ainda apéia o governo, na espe-
ranc¢a de mudangas que nio virdo. A aparéncia do governo (Lula, o maior dirigen-
te operdrio da histéria deste pais) esconde sua natureza burguesa (os interesses de
classe que defende), como em todos os governos das frentes populares, de colabo-
rac¢io de classes.

O governo petista se parece aos da social-democracia na década de 80 na
Europa. Coube a eles, com peso entre as massas trabalhadoras, aplicar o modelo
neoliberal com ataques violentos ao nivel de vida das massas, que os governos de
direita no teriam condigdes para fazer.

O plano econémico é um aprofundamento do modelo neoliberal, de acordo
com o receitudrio do segundo Consenso de Washington: a ampliagdo do superdvit
fiscal para prevenir crises, a segunda etapa de reformas (previdencidria e tributdria
no ano passado, universitdria e sindical-trabalhista agora), a autonomia do Banco
Central etc. Ndo por acaso, James Petras chama o governo Lula de “taliban do
neoliberalismo”.

No terreno politico, Lula também repete FHC, na alianga com os setores
mais reaciondrios da burguesia (PMDB, PTB, PP de Maluf), seja na composi¢io
do ministério, seja em sua base de apoio parlamentar. Os escAndalos de corrupgio
s320 mais uma demonstragio da continuidade do que jd tinhamos visto antes com
FHC e Collor: o PT é um partido como os outros, no aparato de Estado se envol-
ve com a burguesia, corrompe (para aprovar suas reformas) e é corrompido.

Lula tem o apoio direto das mais importantes diregdes do movimento de
massas no Brasil. Retribui este apoio com uma generosa integragdo destas persona-
lidades ao aparato de Estado, com um salto qualitativo nas vantagens materiais
que recebiam antes. E assim com a maioria da diregio da CUT (a reforma sindical
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em discussdo amplia as vantagens materiais de seus dirigentes), com o MST (o
aparato do INCRA), com a esquerda petista (integrada aos ministérios, como
Miguel Rosseto da DS), com o PC do B (dois ministérios).

Essa ¢ a base material e politica do discurso ideolégico dessas correntes, do
“governo em disputa”. NZo podendo defender todos os atos do governo Lula, eles
desenvolveram a fdbula de que o governo ¢ “contraditério”, com partes positivas (a
politica externa, por exemplo) e negativas (como a politica econémica), com mi-
nistros “de esquerda’” e outros “reaciondrios”. Seria necessdrio apoiar as partes boas
do governo e enfrentar as mds, para convencer Lula a ir para esquerda, fazer a
reforma agrdria, romper com a ALCA etc.

Isto ¢ apenas uma ideologia, alimentada por uma ampla base material, pelos
cargos no governo, no parlamento pelas verbas etc. Com esse discurso, pode-se
JLIStlﬁCElI‘ a continuidade do apoio ao governo, faca ele o que fizer, porque sempre
existem “erros”, mas também “atos progressivos”. Isto é mais que uma inocéncia,
Mesmo as criangas que acreditam em Papai Noel nio se esquecem de pedlr direta-
mente a seus pais os presentes no Natal.

O governo Lula realmente ¢ contraditério. Alids, como tudo na sociedade e
na natureza, o que nio agrega nada em sua caracterizagio. E necessirio qualificar
essas contradigdes. Por exemplo, ao aplicar as reformas, se manifestam as contradi-
¢Oes entre a natureza de classe do conjunto do governo (com todos seus ministros
e partes) e as aspiragdes das massas que o elegeram. Ao manter os juros altos,
existem contradigdes entre o governo que defende o capital financeiro contra ou-
tros setores da burguesia.

O que n3o existe é um setor do governo que represente os trabalhadores.
Quem seria? Miguel Rosseto e seu plano de reforma agrdria semelhante ao de
FHC? Ou o Iramaraty? A politica externa, em esséncia, é uma continuidade da
politica econdémica, com o mesmo tipo de disfarce. Lula faz um discurso social
enquanto aplica o plano do FMI. O Itamaraty fala em soberania, mas estd levando
o pals para a ALCA.

A “ALCA light” que os defensores do governo apregoam continua sendo a
ALCA. N3o existe uma soberania /ight, como nio existe meia gravidez. As negocia-
¢Oes atuals, que a imprensa apresenta como uma *resisténcia soberana do governo
brasileiro”, nfo passam de uma busca, jé aplicada antes por FHC, de negociar
melhores condig@es para a burguesia agréria entrar no mercado dos EUA. E verda-
de que isto entra em contradi¢io com outros setores da burguesia (nos EUA e no
Brasil), mas isto nio tem nada a ver com soberania, com a luta dos que estdo
contra 2 ALCA. O governo estd disposto, como j4 estd se vendo, a entregar tudo
(inclusive chegando a uma ALCA “heavy”) em troca do acesso dos latifundidrios
produtores de suco de laranja aos supermercados norte-americanos. O Iramaraty,
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“progressivo”, estd negociando um retrocesso hist6rico, uma relacio diretamente
colonial com os EUA.

Os defensores da ideologia do “governo em disputa” nunca aplicam uma
parte de sua prépria férmula. Onde e quando eles se dispsem a mobilizar as mas-
sas para pressionar o governo? O que se vé é a direcio da UNE defendendo “refor-
ma universitdria ji” (como diz um botzom da entidade), a direcio do MST freando
as ocupagGes de terras em todo o pafs (as que saem é por escapar ao controle), a
direcao da CUT travando todas as lutas sindicais, a esquerda petista se abstendo
na votagao da reforma da previdéncia.

Com o desencanto do primeiro ano, eles difundem a idéia de que agora
virdo melhorias sociais “com o crescimento econémico”. No entanto, qualquer
andlise séria do tipo de acumulagio capitalista em curso indica que o crescimento
atual (que ndo tem nada de extraordindrio, é parte de um processo ciclico capita-
lista, tanto aqui como na Itdlia do governo Berlusconi), ndo gera ampliagio de
emprego e distribui¢do de renda. Ao contrdrio, a situacio social continuard se
agravando, mesmo com o crescimento econdmico. Os {ndices de superdvit fiscal,
segundo Palocci, devem permanecer por “mais dez anos”, os cortes sociais seguem
se aprofundando no atual orgamento. As promessas de melhorias sociais sio ape-
nas isso, promessas, da mesma profundidade e credibilidade das feitas por Maluf
em campanha.

PT: da politica de classe ao burocratismo social-democrata

O PT nasceu como um partido operdrio, unificando a maioria absoluta da
vanguarda das lutas sindicais, estudantis e populares do pafs. Tinha um contetido
progressivo em seu infcio, com uma politica de classe, “trabalhador vota em traba-
Ihador”. Nunca superou uma indefinigéio estratégica, com uma defesa genérica do
socialismo, sem assumir uma defesa clara da revolucio.

Este processo progressivo inicial foi afetado profundamente por dois fatores:
a integragio ao regime democrdtico burgués (com seus parlamentares, prefeitos,
governadores e agora a Presidéncia da Repiiblica), e o retrocesso ideolégico carac-
teristico de toda a década de 90, pés-queda do leste europeu.

E entio que se afirmam no PT ideologias como a defesa da democracia
como valor universal. E entdo que se deixa de lado a afirmagdo classista, para se
buscar as aliangas “mais amplas” com os partidos burgueses, para “ganhar”. E en-
to que, j4 na gestdo das prefeituras e governos estaduais, se anuncia o que seria o
governo federal de hoje. Pouco a pouco, este partido viveu uma profunda mudan-
¢a social. No tltimo congresso do PT, a maioria absoluta dos delegados era de
vereadores, deputados, prefeitos, governadores ou assessores dos mesmos. Todos
eles com saldrios pagos pelo Estado burgués, preocupados em como se reeleger e
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garantir seus privilégios. Nada a ver com a assembléia de ativistas dos movimentos
sociais de seus Iniclos. .

Impera no PT um funcionamento burocrdtico do tipo social-democrata,
distinto do centralismo stalinista, mas igualmente burocrdtico. Aparentemente,
existe a liberdade das tendéncias permanentes. Mas as decisbes do partido sio
tomadas pelos parlamentares, prefeitos e governadores, independentemente das
posicdes assumidas pelas bases, e mesmo de seus congressos. Os parlamentares
votaram a favor da reforma da previdéncia (ou se abstiveram) sem levar em conta
a opinido de suas bases. O governo Lula aplica um plano econémico completa-
mente distinto do que votou o dltimo congresso petista. Este ¢ um funcionamento
tipico da social-democracia, de acordo com o cariter puramente eleitoral do par-
tido. As expulsées da Convergéncia Socialista em 92 e a de Heloisa Helena e os
deputados “radicais” em 2003 s6 confirmam este funcionamento burocrdtico so-
cial-democrata.

O PT perdeu qualquer caracteristica progressiva. Morreu como instrumento
de luta dos trabalhadores e se transformou em seu oposto: hoje é uma ferramenta
para legitimar um governo burgués pré-imperialista, que sobrevive a custa do capital
politico conquistado no passado. Nao existe nenhuma chance de “recuperar” este
partido, pelas mudangas sociais ocorridas em seu interior. Mais ainda agora, com as
modificacbes burocrdticas feitas em seus estatutos e a incorporagdo de setores direta-
mente de direita na tltima campanha de filiagdo, com o partido ji no poder.

A permanéncia de grupos da esquerda petista em seu interior n3o se explica
por uma possibilidade real de mudangas no PT, na qual nem eles acreditam mais.
Na verdade, estes grupos permanecem porque compartilham com a diregdo do PT
a sua adaptacio 2 institucionalidade, apegados aos cargos no parlamento e no
governo federal.

Contra quem lutar

Nio se pode lutar seriamente, se ndo se sabe contra quem se luta. Quando se
confunde um inimigo com um aliado, existem grandes chances de derrota. Mais
ainda quando se trata do governo federal, e no se luta esperando que Lula resolva
a questao.

A campanha contra a ALCA, por exemplo, muitas vezes foi travada desde a
posse de Lula, porque uma parte importante de sua direcao (em particular o MST)
acredita que o Itamaraty é um aliado.

Os trabalhadores e a juventude no Brasil tém grandes lutas pela frente: con-
tra a reforma sindical e trabalhista, contra a reforma universitdria, contra o acordo
da ALCA e o EMI. Em todas elas, teremos de nos enfrentar contra o governo Lula,
ou seremos derrotados sem lutar.
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