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Uma das convengdes mais arraigadas da cultura ocidental € aquela que
associa capitalismo a cidades. O capitalismo supostamente nasceu e cresceu
nas cidades. Mais que isso, a implica¢éo € de que qualquer cidade —com seus °
aspectos caracteristicos de comércio e troca — €, por sua propria natureza,
potencialmente capitalista, e somente obsticulos ex6genos impediriam qual-
quer civilizagio urbana de dar surgimento ao capitalismo. A religido errada, a
forma errada de Estado, ou qualquer tipo de constrangimento ideol6gico, po-
litico ou cultural, atando as maos das classes urbanas € que teria impedido o
capitalismo de brotar em todos os lugares, desde tempos imemoriais — ou pelo
menos desde que a tecnologia permitiu a produgdo de excedentes suficientes.

De acordo com essa visio, o desenvolvimento do capitalismo no Ocidente
se explica pela autonomia impar das suas cidades e das suas classes unicas
(tipicas), os habitantes dos burgos ou burgueses. Em outras palavras, o capita-
lismo emergiu no Ocidente menos em decorréncia do que estava presente do
que daquilo que estava ausente: limitagOes as prdticas econdmicas urbanas.
Nessas condicdes, foi preciso apenas uma relativa expansdo esponténea do
comércio para desencadear o desenvolvimento do capitalismo e leva-lo a
maturidade. S6 faltava entdo um crescimento quantitativo, que teve lugar quase .
automaticamente com o passar do tempo (em algumas versoes, é claro, auxi-
liado, mas ndo necessariamente causado, pela ética protestante).

H4 muito a ser dito a propdsito dessas pressuposi¢des sobre a ligacdo
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natural entre cidades e capitalismo. Dentre elas, estd o fato de que tendem a
naturalizar o capitalismo, a disfarcar sua caracteristica distintiva de ser uma
forma social especifica com um comeco e (sem divida) com um fim. A ten-
déncia de identificar capitalismo com cidades e comércio urbano tem sido
acompanhada pela inclina¢fo de considerar o capitalismo mais ou menos como
uma decorréncia automadtica de praticas tdo antigas quanto a histéria humana,
ou até mesmo como a conseqii€ncia automatica da natureza humana, a incli-
nacdo “natural” para o comércio, nas palavras de Adam Smith “truck, barter
and exchange”.

Talvez o corretivo mais salutar para tais pressuposi¢des — e suas implica-
cOes l6gicas — seja o reconhecimento de que o capitalismo, com todo o seu
impulso especifico de acumular e de buscar o lucro mdximo, nasceu ndo na
cidade mas no campo, num lugar muito especifico, e tardiamente na histéria
humana. Ele requer n3o uma simples extensdo ou expansdo do escambo e da
troca, mas uma transformacao completa nas praticas e relacdes humanas mais
fundamentais, uma ruptura nos antigos padrGes de interacdo com a natureza
na producdo das necessidades vitais bdsicas. Se a tendéncia de identificar ca-
pitalismo com cidades se apresenta associada a de obscurecer a sua especi-
ficidade, uma das melhores maneiras de entender essa especificidade € exami-
nar as origens agrarias do capitalismo.

No que consistiu o “capitalismo agrario”?

Por muitos milénios, os seres humanos proveram suas necessidades mate-
riais por meio do trabalho da terra. E provavelmente durante um periodo mais
ou menos similar estiveram divididos em classes sociais, constituidas por aque-
les que trabalhavam a terra € aqueles que se apropriavam do trabalho dos
outros. Essa divisdo entre produtores e apropriadores tem assumido diversas
formas dependendo do tempo e do lugar, mas possuindo uma caracteristica
geral, qual seja, a de que os produtores diretos t€m sido camponeses. Esses
produtores camponeses permaneceram na posse dos meios de produgéo, espe-
cificamente a terra. Como em todas as sociedades pré-capitalistas, esses pro-
dutores tinham acesso direto aos meios de sua propria reproducao. Isso signi-
fica que a apropriacao do trabalho excedente pela camada exploradora era
feita pelo que Marx chamou de meios “extra-econdmicos” — quer dizer, por
meio de coercdo direta, exercida pelos senhores rurais e/ou Estado, pelo em-
prego de forca superior, acesso privilegiado aos poderes militares, judiciais e
politicos.

Aqui esta, portanto, a diferenca essencial entre todas as sociedades pré-
capitalistas e as capitalistas. Nao tem nada a ver com o fato de a producdo ser
urbana ou rural e tem tudo a ver com as relagdes de propriedade entre produto-
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res e apropriadores, seja na agricultura seja na industria. Somente no capitalismo,
a forma dominante de apropriacao do excedente estd baseada na expropriagdo
dos produtores diretos, cujo trabalho excedente € apropriado exclusivamente
por meios puramente econdmicos. Devido ao fato de que os produtores dire-
tos, numa sociedade capitalista plenamente desenvolvida, se encontram na
situacao de expropriados e devido também ao fato de que o uinico modo de
terem acesso aos meios de producdo, para atenderem aos requisitos da sua
prépria reproducdo e até mesmo para proverem 0s meios do seu proprio traba-
lho, € a venda da sua forca de trabalho em troca de um salario, os capitalistas
podem se apropriar da mais-valia produzida pelos trabalhadores sem necessi-
dade de recorrer a coercao direta.

Essa relacdo particular entre produtores e apropriadores €, obviamente,
mediada pelo mercado. Mercados de varios tipos existiram através da Histo-
ria e até mesmo da Pré-Histéria, quando as pessoas trocavam ou vendiam o
excedente de diversas maneiras e com diferentes objetivos. Mas o mercado no
capitalismo tem uma funcio distinta e sem precedente. Virtualmente tudo numa
sociedade capitalista ¢ uma mercadoria produzida para o mercado. O mais
importante € que capital e trabalho dependem do mercado para as condicdes
mais bésicas da sua reproducdo. Assim como os trabalhadores dependem do
mercado para vender sua forca de trabalho como uma mercadoria, os capita-
listas dependem dele para comprar a forca de trabalho e também os meios de
producdo, e para realizarem os seus lucros vendendo bens e servigos produzi-
dos pelos trabalhadores. Essa dependéncia do mercado d4 a este tltimo um
papel sem precedente nas sociedades capitalistas, ndo apenas como um sim-
ples mecanismo de intercambio ou distribuicdo mas como o principal
determinante e regulador da reproducéo social. O surgimento do mercado como
um determinante da reproducdo social pressupds a sua penetracdo na produ-
¢do do ingrediente basico mais necessario, o alimento.

Esse sistema tnico de dependéncia do mercado implicou a existéncia de
algumas “leis do movimento” muito especiais, compulsdes e exigéncias
sistémicas especificas que nenhum outro modo de produgao exigiu: os impe-
rativos da competi¢do, acumulacdo e maximizacdo do lucro. E esses impera-
tivos, por sua vez, significam que o capitalismo pode e deve constantemente
se expandir de maneiras e em graus que outras formas sociais desconheciam —
permanentemente acumulando, buscando novos mercados, impondo seus im-
perativos em novos territorios e em novas esferas da vida, em seres humanos
e sobre o meio ambiente.

Uma vez que reconhegamos quio distintos S0 €sSes processos € essas
relacGes sociais, quio diferentes sdo das outras formas sociais dominantes na
maior parte da histéria da humanidade, fica claro que € preciso mais para
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camponés médio produzia ndo somente suas proprias necessidades alimenta-
res mas também outros artigos corriqueiros como os tecidos de que necessita-
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