A Prevaléncia da Logica do Capital

RICARDO ANTUNES*

os limites deste pequeno texto vou procurar aponigung
elementos que determinaram, no plano ontol6gico, Bodad:
da URSS e da equivocadamente chamada "expel
socialista" intentada neste século. Vou fz&ecorrendo
duas idéias centrais, deixando de tratar de irEBnguestbes
relevantesmas nado determinantegile este espago nao permite tratar:

1) Ao contrario do que apregoarazao hoje dominante, a experién
da URSS néo conciebu valores essenciais do pensamento de Marx
acabou por efetivan negagdo aguda dos elementos fundantes d
pensament:

2) As sociedades pdés-revolucionaria®o conseguiram constituge
enquanto sociedades socialistasruptura iniciada em 191vao foi capa
de romper com a ldgica histérico-mundial do capitapesar ¢
contemplar, no &mbito dos recortes nacionais, dienanticapitalistas.

Comeemos pela primeira. Sao conhecidas as idéias de Maaspeit
das possibilidades de rupturasieempitalistas: estas encontrariam solo f
somere se as revolugBes socialistas atingissem umandéoee umr
processualidade universalizantes, a partir de "ulho grau di
desenvolvimento”, dado "num planeistorico-mundial'. Sem isso,
"comunismo local", impossibilitado de desenvolger-como "forg
universal', seria sufocado pelas proprias ¢ésr do intercambi
mundial(1). Muito tempo depois, indagado sobre a&siididade di
Revolugdo na RduUssia, Marx acrescentou: pela inserga "mercad
mundial onde predomina a producdo capitalista"é2Revolucdo Rus
podera ser "ponto de partida" para o Ocidende, thodo que ambas
completem”(3).

" Professor do Departamento de Sociologia do InstidetFilosofia e Ciéncias Humanas da
Unicamp.

1. K. Marx, A Ideologia Alem&Sao Paulo, Ed. Grijalbo, pp. 50-1.

2. K. Marx, "Carta a Vera Zasulitch", @ara a Caran® I.

3. K. Marx e F. Engels, "Prefacio a la Edicion Rdedl982 deManijiesto del Partido Comunistallh
Obras Escojidast. |, Madrid, Ed. Ajuso, 1975, p. 15.
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Sabe-se que ndo foi esta a trajetoria russa: uwodugdosingular,ocorride
num paisatrasado,ndo teve como desdobramentocidentalizac@ala revolu-
¢do. Com as derrotas das revolugcdes no centrogcialspente a alem3,
Revolu¢cdo Russa comecga a vivenciatragédia. Se com Lenin, Trotski
Bukharin,dimensdeslesta tragédia eram visualizadas, com StalRevoluca
Russa atingiu a absurda condi¢do ndedeloque deveria ser seguido p¢
demais revolugdes. Dai para a também nefastatsseana dosocialismo nui
sO paisge seus varios e cada vez mais equivocados desdafti@ncomo o ¢
socialismo nos paises coloniais, dependentes,atmssetcfoi um passo muit
rapido. Objetivamente isolada, &evolucdo Russa estava impossibilitad;
romper com a légica do capitahosteriormente, ao ampliae (sem revoluca
para o Leste europeu e deste emgdioea periferia do capitalismo, acentua
tendéncia anterior. A efetivacdo de uma transigdlada ou subalternpara ¢
socialismo era umanpossibilidade objetiva. Subjetivamergeb o terror da e
Stalin, o mito do "socialismo num s6 pais" conueite em teséaticista corr
estatuto de cientificidade e diassicidadét).

O resultado final disto esta estampado em 1989:eaochda e
desmoronmento final da URSS e dos paises que compunhantsanfant
denominado "bloco socialista", que ndo conseguiramper com ddgica, o
dominio do capitgb). Seus tracos internos &apitalistas (de que fore
exemplos a eliminacdo da propriedade privada, dwolie da maisalia
acumulada privadamenteforam incapazes de romper com o sistem
comando do capital, que se manteve através dosrathmes materiais; ¢
divisdo social do trabalho herdada anteniente e s6 parcialmente modifice
da estrutura objetiva, atrasada em setidre obsoleta em seu desenvolvim
posterior; e da consequente generalizacacenhm da escasseSeus vinculc
com o sistema mundial produtor de mercadoriampediram que st
conformacéo interna com tracos anticapitalista®smssem determinantes.
contrério, estes paises curvaraend légica da produgdo e do mercadc
comando do capital. Na sintese de Mészaros: a USBioética ndo e
capitalista, nem mesmo um capitalismo de Estado. blasstema soviétic
estava totalmente dominado pelo poder do capitatlivisdo do traball
permanecia intacta, a estrutura de comandcagdal (e ndo dacapitalismo,ne
distincdo decisiva presente emaM e reafirmada por Mészaros) taml
permanecia. O capital € um sistema de comando fiujoionamento
orientado para a acumulacdo, e essa acumulpode ser garantida p
diferentes caminh@). Com um diagnostico que contempla algu
similaridades Mandel afirma que "a persisténcia da producdo deaderia
na URSS e duas formacgfes sociais similares € uma evidéndissiga de qu
(...) ndo ha uma economsacialistanem uma sociedade em que 0s meic
producdo estejam plenamente socializados neesmo em processale

4. Cf. G. LukacsOntologia dell' Essere Sociale,l, Roma, Ed. Riuniti, 1976.

5. Cf. I. Mészaros, "li Rinnovamento dei Marxismol' eAttualita Storica dell'Ofensiva Socialista",
Problemi del Socialismi® 23, 1982, "Poder Politico e Dissidéncia nas &tarles Pés-Revalionarias", it
Ensaio,n° 14,1985 e "Marxism Today: an Interview with EstvMészaros" irRadical Philosophyn®
62,1992, ou também Monthly Reviewy. 44 (Il), 1992.

6. Cf. I. Mészaros, "Marxism Today: an Interviewttwistvan Mészaros", op. cit., p. 31.
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socializacao?”"(7).

Outro autor, em recente e polémico ensaio, deseswal tese de que o sis-
tema soviético estava na simerioridade impossibilitado deromper com
l6gica do sistemaglobal produtor de mercadorias e do trabalho absii
Depois de demonstrar que o "sistema de mercadejptiol, seguindo s
propria logica imanente, levou ao extremo todasrasionalidades do sistel
produtor de mercadorias, em vez de comecar a éiag) acrescentou:
producdo de meadorias "do 'socialismo real’, ao chegar ao mercaaghdial
(teve) que sujeitase as leis deste, independente de suas leis Eop
mercado mundial, em primeiro lugar uma mstee da producdo
mercadorias das economiagiamais, impde progressivamente em um con
global a lei da produtividade, descrita por Mar)'(8

Esses paises, tendo a URSS a frente, com insuéiaidvel de desenvolvi-
mento das forgas produtivas, apesar de configuraeeoomo sociedades pés-
capitalistas, foram gradativa e crescentementecadis pela logica historico-
mundial do capital; gentativade transi¢céo socialista intentada neste sécul
néo foi capaz de quebrar o centro hegemonico ditaiamo e a partir dai ini-
ciar efetivamente a desmontagem da logica do ¢aRitavez da associacao li-
vre dos trabalhadores, da omnilateralidade e emac&d humanas, de ¢
tanto falou Marx, vivenciou-se a crescente subagho dests paises a
regrametos proprios do capital e do sistema produtor decad®rias. N
verdade estas sociedades pos-revolucionarias oresti sociedaddsibridas
nem capitalista® nem socialistas;ujas transitoriedades, embora tivessen
télosvoltado abstratamente paraacialismo éram objetiva (e subjetivamen
regredindo e acomodande- ao sistema produtor de mercadorias em ¢
internacional. Penso que ha uma certa similaridaal®, fazermos um paral
histérico, com as formacfes socigjge, a época da transicdo do feudal
para o capitalismo, assumiram também uma confomnaitiida, que gero
inclusive um expresgd e controvertido debate no interior do marxisr
diferenca mais evidente é que naquele transitgivatiamo tomou-s, ao fing
do processo, vitorioso, férentemente da transi¢céo intentada no século X
ndo levou a superagdo do modo de producdo cagtaliscaso chinés pare
exemplar: subsiste por meio de uma falaciosa "eu@nosocialista ¢
mercado”, cada vez mais atada (eaiizada) com o sistema mundial prod
de mercadorias e sustentada até ndo se sabe gpandama autocrac
partidaria.

Quero concluir com trés sintéticas indicac@®réneiro, os eventos de 19
sinalizam uma nova era, de crise a¢ do capite(9), bem comc a possitlida-

7. E. Mandel, "Marx e Engels: A Producado de Merciadoe a Burocracia As Bases Teoricas
para a Compreensao Marxista da Unido SoviéticEnsaio,n° 14, p. 57.

8. R. Kurz,0 Colapso da Modernizacao (Da Derrocada do Sociadisle Caserna a Crise da
Economia Mundial)Rio de Janeiro, Ed. Paz e Terra, 1982, p. 102 2131

9. Cf. R. Kurz, op. cit., e I. Mészardaoducao Destrutiva e Estado Capitalisg&o Paulo, Ed.
Ensaio, 1989.
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de real de revivescimento de uma esqueedavada e radicalgde inspiracac
marxiana, que nao podera ser responsabilizada pela barb@e@gstalinist:
vigente naqueles paises até pouco tempoQGahovimento socialista tamb
ver-se-abeneficiado pela intensificagcdo das contradic@eEsas nas forme
societarias que estao se configurando na ex-UR&#nais paises do Leste eu-
ropeu.

Segundoa analise das experiéncias revolucionarias do aétxilnos per-
mite concluir que "a revolucao social vitoriosa paadlera ser local ou naaial,
somente a revolucéo politica podera confinar-séralele um quadro linddo
em conformidade com sua prépria parcialida¢eerevolucao social) devera
global/universalo que implica a necessasaperacao do Estado em sua e
global"(11). Do que se depreende que as ocorrédeiagvolucdes piticas
nacionaisndo levam a realizacdmediatae nacionaldo socialismo, uma v
gue este supde um processopliadoe de dimensé&oniversalizante.

Terceiro: as possibilidades reais de superagcéo do capitda ancontral
como subjetividade coletiva capaz de efetiva-lamsse-que-vive-dtrabalho
Mais heterogénea, mais complexificada e mais frageda €, entretanto, p
andlise da sociabilidade do capitakey socialontologicamente ainda capaz
virar uma nova pagina da histo

10. Cf. L. Magri, 'The European Left between Craisl Refoundation”, iNew !.e/t Reviewy®
189,1991, p. 9.

11. I. Mészaros, "li Rinnovamento dei Marxismo Attualita Stonica dell'Ofensiva Socialista,
op. cit., p. 60.
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MARX: ESTADO, SOCIEDADE CIVIL E
HORIZONTES METODOLOGICOS NA
"CRITICA DA FILOSOFIA DO DIREITO'

CELSO FREDERICO*
BENEDICTO ARTHUR SAMPAIO**

O ensaio que apresentamos a seguir € parte detudo @sais amplo sobre adagde:
de Marx com Hegel e Feuerbach quando de sua caifidasofia do Direitode Hegel, ne
paginas dos manuscritos redigidas em KreuznacH,8%8. Este estudo inclui tréasaio:
ja publicados nRevista Novos Rumao$vlarx, 1843" (nimero 2, 1986); "A Sociedade C
em Hegel" (nmero 4, 1986); "Feuerbach e as Med&g@umero 8/9, 1988).

a nas linhas iniciais do€adernos de Kreuznaclma analise ¢

paragrafo61 ddilosofia do Direito de Hegel, Marx introduz

tema dmninante desua critica a essa obra: a dubiedadeedm:

em face do Estado Moderno, pois o livro,uhe lado, expde a
discordancia antinbmica entre a sociedade ciwibstado, e, de outro, pre-
tende que ambos sejam essencialmente idénticos.

Em outras palavras: a visdo monisteegradora de Hegel sustenta
entre as duas entidades sociais ha apenas umaddiscia exterior, feno-
ménica, mas que os fins imanentes de ambas sédficante, por isso,
conflito aparente resolve-se pelo préprio desennvaato do processo so-
cial; o movimento dialético da esséncia alcangeatiza a identidade sub-
jacente na aparente contradi

Marx cita, a propoésito, o paragrafo 261 Eiosofia do Direito de

Hegel

Em face das esferas do direito privado e da prasms privada da familis
da sociedade civil, o Estado é por uma parte niglaelsexterior, poder superio
ao qual estdo subordinadas as leis e os interdasiesnilia eda sociedade civil,
do qual dependem. Mas, ao mesmo tempo, ele érméméinente(da familia e d
sociedade civil) e sua for¢a reside na unidadeud€dinalidade universal e do inte-

Médico psiquiatra.
** Professor de sociologia da Escola de Comunica&cAdes da Universidade de Sdo Paulo e
bolsista do CNPg.
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resse particular dos individuos (unidade que sefesda) no fato de que os indivi-
duos ndo tém deveres para com ele sendo a medidelegutém ao mesmo ten
direitos(1).

Marx, ao comentar esse paragrafo, iniciando o qusoshece doklanus-
critos de KreuznacHusca demonstrar que a oposi¢cao das duas enticizolés
aparente, mas sim essencial, que se trata de fienandia em que néo hégai
para nenhum movimento de identificacdo e que, exvade, os circulos civis
o0 Estado na sociedade moderna op8emem seus fins imanentes.
contradicdo entre eles, portanto, seria de cam$sencial e ndo apel
aparente

Mas Hegel ndo fala agde colisdes empiricas; fala da relagdo das "asfe
direito privado e do bem privado, da farmlia e deieslade civil' com o Estac
tratase da relacdo que essas esferas mantém com o Estd#dome sua essén
(...). Suas "leis", suas determinacdes essend@aisispendentes do Estado, #&o-
subordinadas (...). Sua relacdo com o Estado é aedesslade "exterior
necessidade que violenta a esséncia intima da@)isa

Para Marx, os deveres individuais e particulares 8é integram r
interesg geral supostamente representado pelo Estado; cpelwario, sa
dependentes, subordinados a ele, e, em consequénidadeveres ni
configuram a face k@rsa de direitos correspondentes, como assegugel.
Portanto, a pretendida "unidade da finatild universal" e do intere:
particular n&o se efetua e nem se comprova. O &saadim, n&o integra o0s (
seriam seus membros e sdrdeta com cada um na posicdo de um estr:
um outro imposto e distinto que a todos subordima,universal defeitlgp
particularizado, um todo diferente de todos, quacsescenta como mais um.

Essas observacdes iniciais perpassam toda a artagaendo livro d
Marx, e querem desmascarar a "malicia" de Hegelpgoeura, montado €
sua légica, disfarcar o que sem o querer revdlaacionalidade politicrsocia
moderna o Estado, como universal-abstggdicularizadoe adverso a esfe
dos interesses privados da sociedade civil, em deezonstitutos numi
unidade integrada.

A dendncia da contradi¢cdo no plano conceitual grdrécular e universal-
existente, entre o segundo e o terceiro momentalialética, aplicada
processo social (sociedade civikrsus Estado) como conflito insupera
insinua-se jdno comentario da primeira pagina ccdbhedo Manuscrio de
Kreuznacte desenvolve-se até a ultim

AS TEORIAS DA ALIENACAO NA ELABORACAO DAS TEORIAS
DO ESTADO

E facil reconhecer até mesmo nessas primeirasnades o alinhamento
do jovem Marx de 1843 ao ponto de vista feuerbachiale aplica aeorie
hegeliana do Estado a refutagdo global a filosefealogica de Hegel contida

1. Karl Marx,Critique de I' Etat HégéliefParis, Union Général d 'Editions, 1976), p. 53.
2.1d., ibid.,p. 55.
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na entdo revoluci@ria "teoria da alienacdo" de Feuerbach. Poderums,
presumir que se Regel, como dizia Marx, fazia nmadadodgica toda a teoria
Estado, como Minerva da cabeca de Jupiter, Marxavat do combativ
pensamento geral de Feuerbach todetaca que randia contra aquela mes
teoria do Estado contida R#osofia do Direito.

Por essa razéo, acreditamos que, em 1843, ao mordcdque se costur
com frequéncia sustentar, a reflexdo marxiana aeede uma linh
predominantemente filosofica; e tamié que s6 por ser o pensame
feuerbachiano além de antiidealista, impregnadardeempirismo naturalis
classificatério, € que o texto de Marx se revestei estilo aparenteme
cientifico e antifilosofico.

A nova teoria da alienacdo de Feuerbachtaeh a teoria correspondente
Hegel, que via no particular, no finito, um momealenado do Ser e, no uni-
versal autodeterminado, no infinito, a efetivachsoduta dele. Ao revés, par
autor deA Esséncia do Cristianismo,pretendido universal-estente é que €
0 Ser abstrato, indeterminado, criacdo fantasteaedlogos e de filésof
idealigas, enquanto o ser particular, finito, a exist@rainpirica, constituia
Unica realidade existente, onde toda a idéia veigadinha de enraizar-se.
Separados os seres de seus predicados essereisimsdidéias, pela abstra
enganadora, que depois reune tais predicados noioa finitica figura ide:
superior - a ldéia,-teriamos Ser e Idéia posicionados, tal qual nel
teologico cristdo esta criatura que perdeu o dom da graca divina dide
Deus: um sujeito alienado e um falso objeto unaleafastados um do out
numa oposi¢cdo absoluta, ja que ndo ha nenhumadddat nenhuma essér
subsistente entre eles. E, como ndo se pode gegtgune o sim concorde cor
ndo, ou que o usurpado conceda sorrindo ao usurpadmnflito instaurase
até o anulamento do universdistrato para que o sujeito recupere finaln
as suas qualidades universais como proprias. &ati@ Feuerbach ctancom
"arma da critica", ja que se trata unicamente demdecarar uma falé
entificada.

Ora, e apenas para ficarmos ainda nas palavragasitdaFilosofia dc
Direito, estudadas nos primeiros comentarios Mlasuscritos de Kreuznac
se o Estado &e fato a finalidade universal existente da sociedaelt
fatalmente serpara o jovem Marx, que teima em levar a sério &sigées dt
Regel e em dmnvolver as concepcdes de Feuerbach até suasas
conseqliéncias, somente uma idéia abstrata ilaseni@ cultuada como
fosse um sujeito/concreto e deve, por isso, serbatdo. A unidade c
finalidade universal e do interesparticular dos individuos, que constitu
segundo Regel naquela primeira gggem citada, a "forca" do Estado, o
equivaleria dizer o ser concreto dad®, assim como seu modo dialétice
concretizar-se, de unge, devem ser desmentidos tedrica e praticamel
contestacdo do Estado e do movimento de superadgbich da socieda
civil por ele, tanto quanto a inevitabilidade donfiibo, propbese, ai
"discipulo” Marx, como uma conseqiéncia politiceedusavel da teol
feuerbachiana da alienacao.

87



A INADEQUAGAO HISTORICA DO ESTADO A TEORIA
FEUERBACHIANA DA ALIENACAO

Mas, como aquele outro dipalo de Heraclito, de que fala Kierkega
que, querendo prolongar o caminho do mestre péma dele, acabou por ne
sua dialética, o jovem Marx, ao extrapolar as &ldia Feuerbach para o terr
do Estado, sem o perceber, inclinou-se perigosanpani o campo das idé
dialéticas do inimigo comum a ambos: Hegel!

Primeiro, porque ir até as Ultimas consequénciagé jéair um pouco
pensanento de Feuerbach. Este havia renunciado poripiona elaborar un
teoria que concatenasse até o fim o wotg de suas idéias (é imposs
resumi-lo numa sintese, como, de acordo com EteshBpodese fazer col
os grandes pensamentos seguros do que queremabspate o de Hegel),:
nisto foi paradoxalmente coerente com o seu ageli@ismo, que egava a
diferencas e combatia os "Sistemas". E desse moglexplicamos seu poét
estilo aforignatico, que deixa sempre uma sedutora margem derasrantr
proposicdes luminosas e também um ressaibo de qara@preciado p
tantos, no fundo de subslas sentencas, assim como o sentido escorredg
seus textos tomados em conjunto.4 A influéncia amec da literatul
romantica em seu tempo ¢é géel no desenvolvimento dessas caracteri
do estilo e do pensamento de Feuerbach: afinah, éséncia do romantisr
literario uma certa obscuridade que excite a inwgfin e, hoje sabem
através da literatura moderna, convide o leitavlaborar com interpretacée:
entrar em cena e participar ativamente dela. Wadeee ter sido tocado f
esse lado romantico do Feuerbach queieml. Todavia, se essa pos
tolerante do autor € admiravel do ponto de vidfiagtano, ndo é muito rigoro
do ponto de vista técnico, pois a mistura de papérmite ao ator nao
identificar completamente compersonagem e ao autor ndo se responsa
pelo drama. Marx, por essa época, ndo atinou bem esses tracos
personalidade e da obra de Feuerbach, tantmagquavidou ddescer” até a

3. Cf. Emest BlochEl Pensamiento de Heg@iéxico, Ed. Fondo de Cultura Economica, 19
p.29.

4. Se o estilo é o homem, essas duas personaliddtmx e Feuerbachcertamente eram be
distintas. Em seus livros e artigos, Marx, numguagem incisiva, sempre desenvolve os
argumentos numa linha discursiva e encadeada. H& (inita excec¢do: justamente Besse
sobre FeuerbaclE claro que essas teses parecem ser anotacdesparturo desenvolviment
contudo, assemelhase propositalmente ao estilo de Feuerbach. Giantratiuziu para
Colecao "Os Pensadores” da Editora Abril essagades revolucionarias para o portugués ¢
titulo de Teses contra Feuerbaah de fato, tem raz8o ao adotar esse titulo, seutaome
referéncia o contetdo delas, que polemiza sem ss@cecom as idEs essenciais de Feuerb
(que tanto influeciaram o proprio Marx de 1843). Mas quanto a foroe a primeira vis
parece uma concessdo ao estilo aforismatico, é pemmavel que tivesse o sent
intencionalmente irbnico e desafiador, caractedstia verve polémica de Marx. Combat
antigo mestre, agora adsario, com suas proprias armas, em sua casa, erasku A se
assim, talvez pudéssemos qementar a sugestao de Giannotti ampliando sugragsio pat
conciliarmos forma e conteuddeses a e contra Feuerbach.
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consequéncias praticas de sua doutrina, a partidpaatividade politic
colaborando nosAnais Franco-Alemaessem ver que Feuerbach nao
dispunha a tirar conclusdes definitivas de suasasdée, menos ada
conseqliédias préaticas. Cinco anos mais tarde, entretardodedinir con
Engels, ndMani
festo do Partido Comunisto chamado "socialismo alemao”, Marx reconh
essa postura feuerbachiana, embora sem nomeérkssamente, atribuindo-
a condicdo de classe pequeno-burguesa comum a dedosendiegelianos
Contudo, cremos, havia razdes inerentes ao estilodeutrina do autor d
Teses Provisoriagotese: "provisorias”, ndo definitivas, ndo conclusjygsie
seduzia os "jovens-hegelianos”, aquela vacilantelgctualidade pequeno-
burguesa.

Mas o principal motivo, de responsabilidade do podMarx, que o levo
a cometer uma traicao involuntéria ao pensamenteederbach, n€ritica de
Filosofia do Direito de Hegelpi a escolha do tema de sua tese. O Estac
demasiadamente objetivo e terreno para adaptar-teoria feuerbachiana
alienacdo. A 'realidade" de Deus enfrentada por Feuokrlean sua teor
pertencia a crenca ou a reflexdo teoldgica; podiaeutada pela critica
saber imedi®: ndo & uma coisa, uma realidade sensivel. Mastado, cor
seus aparelhos, com seu poder que nos toca a tddimdmente seri
assimilado a uma Idéia abstrata elaborada pelec@sigéo, ou, mesmo pr
histéria, como queria Marx, a ponto de toradAilneravel a "arma da critic
feuerbachiana. Como bem viu Agnes Heller:

"Feuerbach analisava o processo de alienacdoasdigiorque essaao mena
ele assim acreditava - pode ser superada quantimree consciécia dela. Ma
excluia e considerava inexistente qualquer outlac@e humana que estive
alienada e cuja alienacédo ndo fosse susceptiveligeracdo através do simg
reconhecimento (...) Num sonho ndo ha objetos bfdios imaginarios, no son
nada é impossivel, 0 mundo ndo é "duro", no sord® é preciso enfrenté-|
Feuerbach ndo toma em consideragdo o ltrtabas instituicbes e a econor

porque possuido pelo radicalismo da vontade mesagushmundo dos sonhos"(5).

Propunha, portanto, Marnuma decisao de exagerada coeréncia, ums
forma de alienacdo que, certamente, devia afigeademeraria a Feuerbe
porque o objeto alienador, o S&pstrato, o Estado, parecia possuir uma
corporeidade e aparentava ocupar lugar no espagotempo, e detinha u
forca sensivel e uma histodria objetiva.

Apoiavase essa tese proposta por Marx numa explicacamribéstolhid
do proprio Hegel naFilosofia do Direito, segundo a qual os interes
particulares dos grupos sociais (até entdo éddsl nas corporagd
medievais) reunirarse, nos tempos modernos, no Estado politico,
interesse universahumano, consubstanciando uma clara diareentr

5. Agnes HellerCritica de la llustraciérn(Barcelona, Ed. Peninsula, 1984), p. 112.
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organizacao politica e sociedade civil. Adivirggg-sem grande esforco,
Marx nessa histéria havia de contestar a transimgiidorma de superacao-
conservacgadAujhebung)defendida por Hegel e procurar explieaa partir d
nogao de "relacdo de separacdo"”, de cisdo enttEuybar real e univers
hipostasiado, conforme a teoria da alg&wmde Feuerbach. No primeiro cas
de Hegel, o Estado absorve em sua g#itade as diferengas da sociec
civil, ndo se separando delas em seu crescimeroe @ toma um universal-
concreto, uma unidade dos fins gerais e dos irgesgsarticulares individua
no segundo, o do jovem Marx, ao contrario, o Estddama entidade s¢
qualquer apoio legitimo da sociedade e que, acamedesligase dela. Mar
responsabiliza sobretudo a Revolugcdo Francesa anmwmmento da cri
moderna em que o Estado politico recém-criado asugfnitivamente
vontade geral dos membros da sociedade civil:

"A abstracdo do Estado enquanto tal ndo pertenc&saos Tempos Mo-
dernos porque a abstracdo da vida privada ndo apaendo com os Tem
Modernos. A abstracéo dgstado politiccd um produto da modernidade”.

"E a Revolugdo Francesa que concluiu a transforondoé Estadopdliticos
em classesociaise transformou as diferencas de estados da soeedsil en
simples diferencas sociais decorrentes da vidagaivsem importancia na vic
politica. A separacdo entre a vida politica e aavivil foi desse moc
concluida"(6).

Ficam, a partir de entdo, historicamente deternasade um lado a burgue-
sia, 0s civis alienados do "espirito civico", firadem seus interesses prive
e, de outro, o "espirito civico" desentranhadoattéeslade, mas, apesar de ti
"levitando" sobre e a despeito de todas as pesso@as, monopolio dos interes-
ses comunitérios, como Estado politico.

Percebe-se que nesse novo caso de alienagdo,adaranitica”, da filoso-
fia genético-critica de Feuerbach, deveria recoshge impotente para exorci-
zar o Leviatd que se impunha como um momento dériaie ndo apenas u
figura imaginéria nascida da reflexdo subjetivecamtes e fildsofos. Tratava-
se de uma criatura, ou antes, de um Deus, ou melaarm demonio oriunt
do curso anénimo da dibria, determinado e datado por ela, ndo pare
depemler da aceitagdo subjetiva dos homens para sobredy menos ainc
para conecar a viver. Se todos os crentes deixassem dparebra e graca
"iluminagéo critica”, Deus se desvanecerimmocoo sonho de quem acabe
despertar. Mas o Estado ndo dependia tanto do momsato fiel dos sel
suditos e por isso, se como Idéia (e enquanto rgavecra Idéia pa
Feuerbach) fosse incld na teoria feuerbachiana da alienagéo, talvezsasi
pender no sentido deonfirmar a hipétese hegeliana do terceiro mon
dialético, ou seja, de uma idéia de existéndigetiva, a1 melhor, do Espiri

6. Karl Marx, op. cit., pp.lll e 207-8.
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Absoluto a quem queria cdrater. Ficava assim subentendida na tese do
Marx a suspeita da possibilidade paradoxal de uiversalabstrato dotado
vida. Desse modo, ao definir o Estado como urpiriis desencarnado,
retird-lo da dependéncia individual (onde o maméyeudentemente Feuerb
como se fosse uma manifestacdo de consciénciasap@sMarx, sem quer:
deslocava-se para um plano ontoldgico, aproximaedda posicdo de Reg
De fato, se Regel admitia a eiscia independente de uma Idéia, Marx
admiia que um ente independente, de fisionomia sensigde origem histéric
era uma ldéia. Via, portanto, como hipostasiadm uoéa simples relag
I6gica ou uma forma imaginaria, mas algo pelo mefeaparéncia positiva
que era "duro" demais para Feuerbach, como bene digmes Hller.
Enquanto, porém, considerava o Estado como deezatabstrata, continuav
sustentar a teoria da alienacdo de Feuerbach, epelir a de Reg
Resumidamente, raciocinava assim: o Estado é unensal, logo € umalBia
parece ter existéncia autbnoma, logo € uma idéimadb. Nao |he ocorria a hi-
potese contraria, que defendeu mais tarde, de distamlo podia ndo ser u
idéia universal e ter de fato uma existéncia re@go sem precisar romper ¢
a teoria feuerbachiana da alienacdo) como instrtomtsinteressqsarticulare
situados na sociedade civil.

A HIPOTESE COMUM DA UNIVERSALIDADE DC
ESTADC

Temos, portanto, trés autores entrelacados, trégdes a respeito
Estado divergindo de um ponto comum: a universaédio Estado.

Primeiro temos Regel, para quem o Estado é adatkd existente e consci-
ente da sociedade humana, um universal-concretspjeio-objeto existente.

Em segundo lugar temos Feuerbach, para quem odeétad'consciénc
articuladora” da sociedade civil, o universal quentoniza os diferent
intereses particulares reais, objetivado somente noiantelas mentes d
sujeitos individuais, preferentemente na dos estasli Foi o que inferimos
sexagésimo sétimo aforismo &adosofia do Futuro,o0 Unico desse livro q
trata epressamente do Estado, ao apontarmos, paginasatri&sio politica
social de Feuerbach, mostrando que ele néo tiveuasadia marxiana de apli
sua teoria da alienacdo as questdes politicagatido-se a reserva-bo plan
religioso e filosoéfico (a esfera celeste, comoadinais tarde Marx).

Terceiro, e finalmente, Marx que, apoiado na doatrdo segundo
aplicando-a a um “ente terrestrelenunciando o Estado como o Fim Unive
da sociedade civil, fora do controle dos seus mes)tagindo como um fal
sujeito autbnomo oposto a sociedade civil.

Em Regel, portanto, o Estado € o fim deer@¢do; no Marx de 43 ¢
principio da alienacdono Marx maduro a sociedade sem classes ini
processo de desalienacao

91



E curioso notar que dos trés pensadores, os dois8lrefutam o primeil
sem sair, entretanto, de sua proposta: o Estado aamuniversal.

ESTADO ABSIRATO: SOCIEDADE CIVIL
ATOMIZADA

Com o jovem Marx surge assim a hipotese radicaluha separaci
absolda, sem nenhuma mediacdo possivel, sem nenhumaciess®mur
subjacente, entrevada civil (Que ele toma como vida exclusivamente privi
e avida politica (que permanece confinada ao Estado). Embora o d
continue a ser enfocado na optica da universalidadanteresses sociais, -
enquanto sujeito mitico, j& ndo congrega tais @sts particulares num pl
harmdnico, nem os integra numa unidade em si mescianal.

Da teoria da alienacdo de Feuerbach aplicada #atsociopolitica d
filosofia hegeliana do direito, 0 jovem Marx deduz, poia uma teori
revolucionaria prépria, incipiente, em que o Estalstrato representa cagide
inimigo. Jase pode por ai presumir a interpretacdo de Massanépoca, sok
0 sentido que dava as revolucdes futuras: a lutra@am "tigre de pape
contra o todo hipostasiado da sociedade (o Estdfiq)atente a influénc
iluminista, reabiliada aqui no processo de contestagéo a Hegel otmton
a monarquia prussiana. Nela, a luta politica fieads uma luta contra
obscuridade de uma supersticdo historica (o Estamppinda, um proces
politico de desalienacéo filosofica(7).

E 6bvio que essa concepcdo politica de Marx derivavaadiente d
critica geral de Feuerbach a légica de Hegel, saofweda formacéo ¢
universal-cooreto, ou seja, do terceiro momento da dialéticgetiol (e
negacao da negacao), equiparado ao Estado. ewrypanhando Feuerbe
entende também esse "hipotético" terceiro momeatalidética como put
negacdo abstrata da realdle empirica, do ser determinado existente,
dizer, como pura irreal idade. Portanto, como n&gagireta do real, (
positivo, e ndo de alguma outra ngf@ intermediaria, como postulava He
quando a designava de negacaaedgacdo. Marx, como ja o fizera Feuerb
denuncia a inexisténcia, no ambiteist de um particular mediador coloci
entre as diferencas individuaositivas reais e a universalidade abs
concebida pela filosofia da especulag¢édo, o queifsigndenunciar ndo so
momento final da logica hegeliana como também semento dialétic
propriamente dito, da intermediacéo processualteStay por coreguinte, tod
o silogismo sistematico implicito na doutrina degele

Como Feuerbach, ele det&m-no circulo da finitude positiva como Ut
realidade, e nega a sintese final e os elos intkames negativos Q|
resolvem, na dialética, as diferencasivitiiais numa sé unidade racional
infinito, a conjuncéo, é objetivacdo do sujeitdtéinelaboracédo da consciér
pessoal, é forma ideal que néo pertence a ontc

7. Curiosamente, um pensador contemporaneo, Addefende com sua "dialética negatiwahe
posicdo comparavel: o Estado, entendidmo totalidade alienada € o seu grande inin
e, sua arma, recuando de Marx para Feuerbach, #tara critica (talvez pvr também tem
"critica das armas").
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Ora, dessa visdo ge#rdecorre, no ambito da teoria social, a crencqud
os diferentes grupos porventura organizados noiantda moderna sociede
civil ttm uma significacdo exclusivamente privad&o concernente
comunidade, e que, do ponto de vista politico tleresase comum, a socied:
civil agita-se num movimento atomistico cadéticomnoellum omnibus cont
omnesNem Feuerbach, que negara primeiro do que Marxsééexia objetiv
dos univesais, chegara a isto, pois via no Estado uma icisténoderadora
modernzadora dos variados interesses da sociedade Bmia Feuerbach
Estado é uma instancialgetiva, um conceito sim, porém ndo alienado €
isso, ndo se identifica com o terceiro momentoddgch hegeliana (este ¢
considerado abstrato), mantersig-enquanto segundo termo da unidade s
como pensaento da sociedade civi. Como se sabe, a expraged, ¢
consciéncia do umersal em suas diversas formas, é 0 que pretehde sal
empirismo da acusacao de atomistico.

Marx extrapola Feerbach ao admitir tal analogia, isto €, ao vetotamt
Edado como na sintese final hegeliana o termo idbatrato da realida
humana. E levado, por isso, a admitir a sociedadéema como totalmer
atomizada pela presenca alienadora do Estado,atsurga ordem geral.

A teoria da alienacao feuerbachiana aplicada #teocial, a revelia de s
autor, produzia, portanto, duas consequénciastaveis: uma sobre o prép
Estado e outra sobre a sociedade civil. Quandogpemplo, naFilosofia d
Direito Hegel critica como absurda a concepc¢do que defendeesso di
cidadaos, enquanto puros cidadaos, as Assemblémstanto, ao Estado, ¢
argumentgdo d4 lugar a que Marx desenvolva uma viva coétsi®, muit
elucidativa de sua proépria ioffio naquela época a respeito da sociedade
natureza abstrata do Estado moderno. Vejamos agapomto entre as dt
posicdes:

Hegel: "Esta concepc¢do atomistica, abstrata, sedese desde que se ab
a familia ou a sociedade civil, pois ja nesssaferas o individuo se manifesta ¢
membro de uma universalidade".

Marx: "Abstrata essa concepg¢do o é absolutamerds, essa 'abstragac
apenas abstracdo do Estado politico tal qual oriprdgegel o apresentc
'‘Atomistica’, também o €, mas esse 'atomismo' élaala propria socieda. Umi
concepgao ndo pode ser concreta quando o0 seu éljbtirato"(8).

Verifica-se, nessa Ultima passagem, que Marx compreendeiedat
civil como atomizada, e seu movimento como cadtsemm nenhum polo
referéncia comum, sem nenhuma ligacdo com o Estado.

Hegel: "Uma concepcdo como a concepc¢ao atomistiealgcompde es:
comunidades em uma multidao de individuos, e istexato momeio em qu

8. Karl Marx,op. cit., p. 205.
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acedem ao politico, isto €, ao lugar da univeradidconcreta guema, € un
concepcao que perpetua a separacdo entre a vitlee cv vida politica,
condena essa Ultima a planar de algum modo n@& &g ndo téa por bas
nenhuma coisa finne e legitima em si e por si, ariaslividualdade abstrata
arbitrio e da opinido: o acaso"(9).

Depreende-se dessas palavras que a separiagdlota das duas esferas,
mesmo por um breve momento, parecia absurda a kegeltambém, insinua-
se uma critica@asufragio universal). Sem o auxilio de estrutimgennediéria
ele ndo via onde sustentar o Estado e nem quenisidera-b um Espirit
subjagivo desencarnado de seu conteddo particular. RfimaEstado era
estagio resolutivo do momento precedgstaciedade civil), este sim, em
entender, alienado, uma consciéncia separada stérmoia social.

Marx: "Esta concepcdo ndo perpetua a separacae eda civica
vida privada, ela sO faz conceber essa separagaaarealmente exist
Essa conga;do ndo condena a vida politica a 'planar n@ ar'prépria vid
politica que é a vida aér@auftleben),0 éter da sociedade civil"(10).

Portanto, a reducéo ao absurdo do raciocinio delledesafiadoramente
assumida por Marx como express#a nova realidade social, com o propc
de negar ao Estado qualquer fundamento que |hatgaren certo contetido ¢
saciedade civil vigente, qualquer perspectiva que [fr@porcione urr
organizacao, por minima que seja.

Até a divisdo da sociedade em classes sociais,tardis colocada por ele
no centro do processo histdrico, era desmentiéana divisdo em massas «
se formam de uma maneira fluida e cuja formacda prépria arbitraria e ndo
constitui de nenhum modo uma organizacao estaugl"(1

Marx estava ainda longe de conhecer o que maie tdr@maria de "anato-
mia da sociedade civil" e encarava, rigorosameogsenite com 0s principi
da doutrina nominalista que entdo defendia, o cwojdos interesses privac
do mundo moderno como t&bmente inorganico. Alids, em obediénci
Feuerbach, a prépria nogédo de organismo pareciadimnal; entendia comc
objetivacdo ideal da plural idade dos érgdos, taha@ o Estado seria
objetivacdo ideal, mas fantastica, dos multiplosrasses da sociedade civil(12)

DO SILOGISMO SOCIAL A SOCIEDADE
DESUMANA

N&o é dificil perceber que se tratava ainda dacariintransigente ¢
terceiro momento da dialética objetiva, juntateecom a de seu processc

by

formacdo, isto é, da critica a interpretac@o Ektado como realizacdo
unidade concreta das diferencas sociaigjocam sujeito politicgocial

9. 1d., ibid., pp. 206-7.
10. Id., ibid., p. 207.
11. Id., ibid., p. 208.
12. A palavraanatomiausada por Marx no prefacio @ontribui¢éo a Critica da Economia Poli. tica,
mostra como ele inverteu essa opinido da juvergyzEssou a conceber a sociedade, nas obras maduras,
como um organismo de existéncia objetiva.
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unificado num procedimento I6gico-histérico. Euma critica, Marx procura
barrar j& no meio do o@inho, na propria sociedade civil, qualquer arreonds
integracgao.

No plano l6gicosocial mais abstrato, diriamos que Marx experiment
substituicdo da hipotese hegeliana de que o canjdat realidad human
configura o movimento constante de um silogismo dindnpeta hipdtese
Feuebach segundo a qual tal realidade, tomada objetmteandeveria comp
uma pluralidade de proposicdes estaticas e justps ndo a figura de u
unidade raciorla de um silogismo). E, levando ao extremo a higstel
Feuerbach: a realidade social seria uma pluralidsgroposicdes logieo
sociais justapostas, elas mesmas cindidas e idasrtem seus term
constituida, portanto, de sujeitos alienados tomatono objetos, e de L
objeto abstrato (o Estado) travestido de sujei®;udh lado haveria ur
realidade inconsciente, a sociddaivil, e, de outro, uma consciéncia irre:
Estado.

Mas uma proposicdo de copula rompida € apenas lural jglade de con
ceitos mudos, de termos que deixaram de exprima& praoposta comum,
nao compdem mais um juizo. Ndo s a sociedadesada@ue estar dilacer:i
em elementos apenas justapostos, como tambémebmsesitos séo vistos (en
quanto alienados) como dilacdos, mudos, embrutecidos, interiormi
rompidos. Por isso, Marx dizia que na Idade Média osdmanvinculados .
ordens feudais, particulares, ndo atingiam a usalielade humana, ndo sa
da animalidade e, nos tempos modernos, destacetiosriacdalo Estado, né
se reconheciam mais como humanos:

"A ldade Média é istdria animal da humanidade, sua zoologia. A mo-
dernidade, aivilizacdo,comete a falta inversa. O ser objetivo dokm, ela |
separa dele como um ser puramente exterior, miafgéia toma o contetdo do
homem por sua verdadeira realidade" (13).

Em lugar, portanto, do resultado de um processmameente de sintes
criadoras, do movimento de evolucdo genético-hprcomo via Hege
passanos agora a visdo da sociedade moderna e de selwosecomo seqie
de uma frustragéo histérica ou como as ruinas ld que poderia ter sidc
nao foi" (14).

A sucesséo ternaria do desenvolvimento Iégico camfir hegeliano ced
lugar, nessa nova e fugaz filosofia da historippssibilidade perdida (mas re-
cuperavel, veremos) de uma permanente convi@éeatre os diferent
sujeitos, ou melhor, entre bemens-genéricosstijeitos sociais diversos

13. Id., ibid., p. 211.

14. O verso de Bandeira, em seu poema pessimistpiera Unica saida é "tocar um tango argehtiservi
também para exprimir a viséo histérica de Benjaguie, como contraponto ao deseepss encontra ur
saida messianica. Trata-se de uma dialética dediddie ser" em substituicdo a di ai éticavitea-ser de
Hegel e de Marx. A propdsito, vale a pena lembreomselho de Nietzsche quando dizia que devemc
preparar para ser e ndo para deixar de ser...
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posse de seus predicados universais e, portangmzawoda plenitude materie
espiritual comivendo lado a lado; uma republica de deuses quelesignav
democracilb).

Como se V&, ndo é preciso muito esforgo para corge quando Mar
em sua noa tese sobre Feuerbach, dizia que o resultado aits dc
materialismo sensualista é a intuicdo dos indiddisolados e da socied:
burguesa, ele ndo s6 renegava o liberalismo noistmade Feuerbach col
também sua prépria concepcao inicial de democracia.

FILOSOFIA E REALIDADE
IDEALISTAS

Assim, a teoria social, abandonando a "légica"teésgava na decisiva dis-
cussdo gnosiologica daquela época. Engels, muitos mais tarde em ¢
Ludwig Feuerbach e o Fim da Filosofia Classica Aediria que a questi
fundamental da filosofia moderna, o divisor de aguaiseematerialismo
idealismo, era a relacdo entre a Natureza e oifesgintre Ser e Pensamento.

De fato, por tras do texto marxiano de 1843 vislarse a sentenga funda-
mental de Feuerbach: "a verdadeira relagdo do pmmga ao ser reduse ¢
isto: o ser € sujeito, 0 pensamento é predicadmer@amento provém der ¢
nédo o ser do pensamento"(16).

Entendendo poser, por natureza, a manifestagdo empirica da sociedade
vil na forma dos seus membros naturais (os indogjite popensamento Es-
tado como "objetivagcdo" deles, como Espirito sp@abkevera Marx que ta
Hegel como a propria sociedade moderna interprgiad@le ndo s6 separe
mas também invertem osrmos da verdadeira relacao social derivando dc

15. Na "Introducéo a Critica da Filosofia do Diveite Hegel", redigida em Paris no comecgo de 184,
mantendo a hipdtese de que o interesse geral edtemado das classes sociais, acreditavasgo que est:
s6 poderiam rebelae a partir de seus interesses particulares. Cpongxemplo, o interesse da burgu
era o dinheiro, s6 em fung&o deste ela poderiatarae contra o Estado. Neste caso, pensava, s usse
sem interesses, e por isso sem contetdo, abststacapaz de empentsa-por todos. Por néo ter intere:
particulares, ela seria capaz de interesspelos fins gerais e, portanto, pela recuperagadids politico
universais da sociedade. O proletariado aleméstjtuido de contetido essencial, tinha, comourartutro
a oportunidade de adquirir o pensamento filosééiteméao e, com ele, libertar o mundo... Nesse t®
proletariado aparece pela primeira vez como hendlucionario, porém, ainda na perspectivaetaia de
aliellacédo feuerbachiana, que nada tem a ver com a futuradkitelasses. Muito semelhante foi b&m ¢
projeto doAnuério Frallco-Alemdo,em que o "franco" correspondia ao sujeito matesakivel, e «
"alemao" ao predicado universal ideal. A designd€@iancoAlema" configuraria uma unidade concret:
ser e pensamento, um projeto binacional destindmoreanizar ou democratizar a Europa...

Na mesma perspectiva da teoria feuerbachiana enaagfio coloc-se, mais de um século dépoo heré
marginal de Marcuse, constituido pdlempellproletariat, minorias, estudantes etc. (Cf. o liv@lle-
Dimellsiollal Mall, traduzido no Brasil com o titulo Weologia da Sociedade llldustriaZahar, 1967).

16. Ludwig FeuerbactMallifestes Philosophiqud®aris, Presses Universitaires de France, 1973)0p.

96



do (Espirito) a sociedade civil (Natureza). Consetgmente, Marx esta
num debate, ou melhor, num combati: materialistee (se denominava en
"humanista™) contra ndo sé uma filisoidealista, mas também contra t
realidade politicssocial idealista. E isso que se entende da frasesdrit:
paginas atrds: "uma concep¢do ndo pode ser corguatalo 0 seu objetc

abstrato” (e, sobretudo, quando tal objeto abstlatoina seu sujeito alienado).

N&o é, pois, pretensdo supor que o jovem critias@do pelo entusiasmo
disputa tedrica reinante em seu pais, tomara qsgamente a nuvem |
Juno, arremessando-se contra uma teoria do EstadeaHilosdfia do Direito)
como se ela fosse o préprio objeto que pretendierpretar: a socieda
moderna. E em sua precipitagdo caiu na armadilhguéen mais combat
tomando o fato pela interpretacédo proposta poadearsario.

Um ano depois, na corre¢do de seu plano de trabpltesentado no prefa-

cio dosManuscritos de Paridylarx resolve separar (a fim de "desembarac
entendimento) a critica ddlosofia do Direitodo estudo das proprias maté
abordadas naquele livro e, assim, acreditamos;safda armadilha em que
havia metidc

"Anunciei nosAnais Franco-Alemaesa critica da ciéncia do direito e
ciéncia politica sob a forma de uma critica Flbsofia do Direito. Enquantt
elaborava o manuscrito para a impress@areceu que era completam
inoportuno misturar a critica, que s6 tinha portibja filosofia especulativa, c
aquela de suas correspondentes matérias, e qumistgea entravava a exposi
e embaragava a sua compreensao"(17).

Mais do que a exposi¢do e a compreenséo do tegiee a mistura entrava-
va era, em nossa opinido, o proprio discernimeatmdtéria social perquiri
pelo jovem critico, e ndo s6é o de suas disciplinagespondentes. F
acreditamos, em razdo do método de pesquistadmloe ndo apenas
exposicdo didatica, que Marx decidie; como diz, pelo abandono
manuscrito de 1843. Como sempre, a deciséo foi olaia que a confiss
relutante: permitilhe o estudo direto de autores em matérias solm
econdmicas, que até entdo conheciaeste de segunda méo, por interm
da interpretacfo filosofica hegeliana.ete o passo adiante que ele det
Manuscritos de 184

Muitos anos depois, ao desenvolver suas teoria®eatoas, Marx volta ¢
tema da visdo invertida doundo. No ambito da circulagdo de mercadorie
relacdes humanas parecem absolutamente justassamente as verdadei
relacbes de exploracdo existentes na esfera daugiod Tratese
evidentemente, de uma iluséo de Optica: a verdad®mdedadeapitalista nd
€ 0 que ela apanta ser. Em 1843, contudo, a realidade é tomadw® st
estivesse realmente invertida. E isso se da paigieomo Hegel, consider:
0 Estado como unidéia e ndo como um instrumento deter@sse

17. Karl Marx,Malluscritsde 1844 (Paris, Ed. Sociales, 196@),I.
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particulares. E no conceito de universalidade d@mdesque o jovem Ma
tropeca.

Convém, nesse ponto, abrir um paréntese para @vsgre, no furor de s
critica ao idealismo de Hegel, Marx acaba distorceméatendimento do te»
de seu adversario ao confundir os conceitos hegslide Idéia e Estado.
paragrafo 262 da&ilosofia do Direito Hegel diz: "a Idéia real, o Espiri
divide-se ele préprio nasuds etapas ideais de seu conceito, a famili
sociedade civil, enquanto expressdes de sua faitedsso para se afirma
partir de sua idealidade como espirito ideal nefatito e para si". O que Ma
interpreta: "A familia e a sociedade civil s#® pressuposi¢des do Estado”,
"aparecem como o sombrio fundo natural onde sedacanuz do Estado". (
ainda: "a realidade [familia e sociedade civil] #&apresentada como tal, 1
como alegoria de uma outra realidade [0 Estado]".

Kostas Papaioannou chega a romper sua isencaadudr para, a proposi-
to dessa passagem, protestar em nota: "Hegeldatie@d: toda essa critica re-
pousa sobre um mal-entendido”(18f0 indaga, entretanto, a respeito da r
desse mal-entendido que, evidenteteendo se deve a ignorancia. E pa
que o pensamento hegeliano jamais procuraria ex@is fases de um proce
em curso a partir de um resultado ndo atingido. $ssia admitir o que repuc
a Hegel: a perspectiva de um observador colocadode tido ou depois ¢
tudo (e, portanto, também dele mesmo).

Ainda que para Hegel o finito careca do infinitle a0 pode ser tomau
como quer entender Marx, como um simples sinaldmpuma alegoria desti-
tuida de contetdo proprio. O que se transformaiakética hegeliana, o g
estaportanto em constante mudanca €, obviamente, a #ifigurada c
desfigurala (quando alienada). E € justamente a figurataeti Idéia que
projeta na "ideal idade" das realidades particalésaudosas” da univelside
constituinte de seus conteudos.

Marx, entretanto, ndo encontra lugar para essendintento dialético ¢
Idéia como esséncia dos contrarios, porque nesga &be concebia a realid;

a maneira binaria de Feuerbach (como ser e cor&zjé conequentement
concebia o mundo social como sociedade civil edéstBm seu sistema bipc
Marx situa a ldéia totalmente no Estado, que eleordo consciéncia aliene
do ser social e, assim, acaba concluindo que Hegeh o antecessor no suces-
sor. Como que para confirmar nossa interpretagdafegima a proposito, no pa-
ragrafo 266: "E da mesma maneira que se efetuasagam da esfera do S
esfera do Conceito r@iéncia da Ldgica.."(19). Nesta obra de Hegel, porén
Ser ndo d& lugar diretamenéo Conceito: sua passagem € intermediad;
Esséncia. O jovem Marx elimina, sem mais, essa iradiagdo por repudial
tese de um transito real para o Conceito, o Estildwx, assim, concebe
realidade a partir de uma critica a Hegel e, uraanais, interpreta criticamen-

18. Cf.Critique de /'Etat Hégélielkit., p. 311.
19. Id., ibid., pp. 64-5.
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te Hegel a partir dessa realidade contrafeita fgor e

Curiosamente, Umberto Cerroni vai se basear exat@nmessa argumenta-
¢do equivocada do jovem Marx para sustentar aa&riteste ao problema
artagonismo entre particular e universal, isto éaagquestdo da racionalid
do sistema sociopolitico hegeliano enformado petagracdo dessas di
esferas(20)Privilegiando o particular, o autor italiano acgloa reinterpretar
método dialético de costas para o legado hege

']A_\QIXI’ETODO LOGIA MARXIANA EM

Se no plano légico-ontoldgico o jovem Marx introdudiversidade das pro-
posicds feuerbachianas, ndo é de estranhar que normlktiodoldgico encont
a categoria da particularidade na base do proamssmnhecimento e refu
uma vez mais, a dialética hegeliana. Marx critiegél por este pretender dedu-
Zir a natureza inteira dema Idéia geral, e as diferencas concretas (adadal
particulares) de seus predicados abstratos; poelhpegtir, portanto, do predica-
do para chegar ao sujeito do juizo, ao "ser reaticcquer Man

"N&o éseu pensamento que se desenvolve a partir dopbjetobjeto que
desenvolve a partir de um pensamento que exigigantente pronto e acabado
si mesmo na esfera abstrata ldadgica. Ndo se trata de desmiver a idéi
determinada da Constituicdo politica, mas de colac&onstiuicdo politica el
relacdo com a Idéia abstrata, de apreskent&mo uma etapa da biografia da Ic
0 que € uma mistificacéo evidente"(21).

Ao partir da significacdo geral para produzir aeddidade dos seres empi-
ricos reais como um resultado necessario, o métodeliaeg faria cre
misticamente que o real ja se realizara. A intencdo ceadera, apologétis
do status qualesmascarava-se mais uma vez: ela, como afirmasgovens-
hegelianos, idealizava o real existente, fazemgmrecer racional, para r
objetivar o ideal de alcancar uma realidade palitacional, diferente ¢
prussiang2?):

"Hegel autonomiza os predicados, os objgiObjekte), mas auto-
nomiza-os separando-os de seus sujeitos, da sdadedm autonomia.
sujeito real aparece como seu resultado, quandistérnpartir do sujeit
real e estudar sua objetivacgé2?3).

20. Umberto CerroniMarx e il Diritto Moderno(Roma, Ed. Riuniti, 1972), p. 118.

21. Karl Marx, op. cit., p. 73.

22. Para Marx, entretanto, o objeto "idealizadoFil@sofia do Direitondo era propriamente o sofrivel
Estado prussiano, mas sim o Estado moderno.

23. Karl Marx,op. cit., p. 94.
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Partir do sujeito real e estudar sua objetivacgocomo incisivamen
assgura Kostas Papaioannou, o principio fundamentaimésodologia d
joverr Marx, enunciado pela primeira vez em 1843. Egs@&cipio surg
como comrapartida polémica a metodologia da dialética ligeaque queri
segundo Marx, partir do predicado, do objeto, géarantdo chegar ao sujeito.

Mas convém esclarecer: o sujeito real € aquio@acem Peuerbach, a coi-
sa finita, o ser particular determinado; e a obgefio € a manifestacao
determinagdo predicativa suposta ner sleterminado. Conhecer algo
portanto, epor sua determinagdo propria, a significacdo efpaancerrad;
inscrita, no limite da coisa estudada. Ou, como d@izppassagem cita
anteriormente: "desenvolver a idéia determinadaCdastituicdo politica
Nada disso é parecido com o que Hegel fazia aoediéar a coisa a partir
uma categoria adrede separada dela (um circuloselgicomo se a coisa fo
um momento do conceito geral:

"Mas esta compreensdo néo consiste, tal como Hepehsa, em descobri
por toda parte as determinacdes do Conceito logmas em apreender a 16¢
especifica do objeto em sua especificidade"(24).

Podemos agora ampliar a concisa sentenca de neskdor; o principi
fundamental da metodologia do jovem Marx consistepartir da coisa finit:
para revelar nela a sua légica especifiou, como gostava de dizer Marx, a 16-
gica de sualifferentia specificaConhecer é revelar a diferenca conceitu:
sujeito particular real e ndo a identidade presstiapoas diferegas deduzid:
do conceito geral. O conceito, 0 objeto, o sigaiic dos sujeitos concret
ndo é aquilo que os aproxima, mas o que os difiesetat qual no lluminism
precedente identificar é diferencar, é iluminapdistinguir.

E evidente que Marx pretende assim contrapor aciddespecifica" do cha-
mado "entendimento” a l6gica geral da "razdo esdptea’. Nao colher o con-
teldo pronto nos arcanos da logica, mas a lodeca no contetdo do fa
determinado. Colher um saber exclusivamente exeste&guele objeto depc
de estudéa-lo particularmente.

Trata-se portanto: 1) da proposta de um conheconextpost factur
procurado no fundo do acontecimento poliogial determinado, e 2) de u
acusacao de apriorismo aotos da teoria hegeliana do Estado: uma ti
uma critica hum unico preceito.

Nesse rumo, todavia, a "nova" metodologia apareznéenndo se afaste
ainda, salvo em sua incisiva coragem e em suaidadgblicacéo politica, d
principios defendidos pdPeuerbach, o qual, como vimos, em sua prect
opcéao pelo "entendimento” (que Hegel quisera sugeiar "reflexdo abstrata
ja havia ensinado: "o ser é tdo diverso como as cddagr € uno com a co
que €"25 [eseré aqui o contetdo significath de cada coisa]. O ser €, porta
especifico da coisa e, para o conhecer, ndo évpbsiEduzi-b de uma idéi
geral prévia, nem de um sistema anterior: “cadagttatem seu proprio sol (...),

24.1d., ibid., p. 230.
25. Ludwig Feuerbach, op. cit., p. 32.
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espelho de sua propria esséncia”(26).

Bem observado, todavia, talvez ja se possa detrotarincipio da no\
metodologia do jovem Marx algo de subliminar queultrapassa, ¢
verdadeirmmente novo, mas paradoxalmente decorrente de unmta
contaminacado doutrinaria, de que Feuerbach, masdoso, soube preservar-
se e... privar-se. Omeos até que nessa imprecisdo conceitual, tao esistict:
das novas teorias potencialmente criaslosa possa encontrar, para gaud
alguns exegetas desse livro, a promessa metodaldgiobra madura.

Supomos que Marx, para estudar o que chamara @#italgdo do sujeitc
(a explicitacao da I6gica especifica do objetonigal por mais que se feste
contra, uma afinidade entre a natureza de seu ttolgspecifico” e a ¢
Conceito hegeliano. A logica suposta no objetapasemo as determinagt
do Concdio l6gico, sugerem que havera um encadeamentogdéichcoe:
sucessivas na objetivacdo dojeito, semelhante ao descrito na diferenc
dialética do Coceeito segundo as "detestaveis" mediacfes autoddsitas d
Hegel. Assim, a busca do objeto pelo desenvolvimeaht sua "logic
especifica" contraria sobretudo a regra da "apéeefmediata" do sujeito-
objeto dado. Nesse ponto, o procedimento racidaalissinuase na nov
metodologia jurada empirista, mtando em Marx a influéncia simultanec
dois pontos de vista divergentes; o que toma patenh dificuldade ¢
restringir-se a itwicdo sensorial direta. Era dificil para ele aihmnitomc
propunha Feuerbach, que "ndo somente o exteriar,também o interior"
objeto dos sentidos. Dificil prescindir, para irtiges 0 "interior", a "essénc
da coisa" do uso da reflexdo racional abstrataadsacoes logicas dialétici
Por ai, na colheita da logica especifica do objetdjnferéncia mediat:
insinua-se por artes subliminares do jovem Marxjnmaente contemplac
sensual de Feuerbach, tal qual a serpente raz@8ardon do Ben, da feli
comparagéao de Ernst Bloch.

De fato, adifferentia specificaao conter uma légica especifica intrins
parece possuir em si a autodeterminacgdo, cardicaridas universalidad
conceituais opostas as realidades particularesntiegedas d fora, por outra
ou mesmo pelo préprio observador empirico, quertaapobjeto, e, por iss
determina-o segundo o seu ponto de vista exterior.

Verifica-se assim que a inovacdo metodoldgica de 1843 deater ur
lado, da confiante aplicagd@os conceitos feuerbachianos a politica e, d®,
se hower, de uma inconfidéncia doutrinaria involuntada, um racionalisn
hegeliano latente, prenhe, entretanto, de surpestesl desdobramen
futuros que irdo se manifestar pela primeira vem decisdo, naseses sob
Feuerbactde 1845.

26. 1d., ibid., pp. 61-2.
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