O Manifesto: reliquia
histOrica ou
documento atual?

ATILIO B. BORON*

Quase vinte e cinco anos apds a publicacdo do Manifesto e no momento
em que silenciava a artilharia contra a Comuna de Paris, Marx e Engels
julgaram conveniente reexaminar esse escrito a fim de avaliarem o que nele
existia de relevante e o que poderia ser relegado ao esquecimento. O
diagnéstico, formulado no prefacio de 1872, afirmava que os “principios
gerais” enunciados no Manifesto tinham resistido incélumes com o passar do
tempo. Naturalmente, o mesmo nao ocorreu com a “aplicag@o pratica” desses
principios — dependentes das circunstancias e contingéncias particulares —,
com sua critica a literatura socialista da época e com as téticas a empregar
pelos comunistas em relacdo aos diferentes partidos da oposigao.

Os “principios gerais”, aludidos pelos dois autores, foram
posteriormente sintetizados por Engels, no “Preficio” a edicao alema
(1883) do Manifesto — poucos meses antes da morte de Marx —, da
seguinte maneira: a) que o modo de producao e a estrutura social que dele
se deriva em cada época histérica constituem os cimentos da historia
intelectual e politica da mesma; b) que desde a dissolucdo da comunidade
primitiva, caracterizada pela propriedade comum da terra, a histéria da
humanidade tem sido a histéria da luta de classes, entre exploradores e
explorados, entre dominantes e dominados; e que c) estas lutas alcangaram
um estagio onde o proletariado, como classe explorada e oprimida, ja ndo
pode emancipar-se da classe que o explora e o oprime sem liberar ao
mesmo tempo toda a sociedade da exploracdo e da opressdo, ou seja,
pondo um fim a luta de classes. Esta brevissima sintese de Engels €, convém
assinalar, um fiel reflexo do esboco tracado pelo préprio Marx em sua
famosa “Introducdo” de 1859 aos Grundrisse.
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Caberia indagar se os “principios gerais” do materialismo histérico
seguem sendo, “substancialmente exatos” em fins do século XX. Os dados
disponiveis sobre a concentracdo e centralizacdo do capital, sobre a
gigantesca gravitagcdo dos monopdlios, sobre a crescente desigualdade
econdmica e social, sobre a polarizagdo social e sobre a persisténcia da
exploracdo e da opressdo apoiam com firmeza os progndsticos esbocados
no Manifesto e desenvolvidos num plano tedrico mais profundo e
minucioso em O Capital. Conviria ndo perder de vista que, diferentemente
deste ultimo, aquele foi um livro de agitagcdo e propaganda, urgentemente
encomendado pela Liga dos Comunistas ante a iminéncia da revolucao
que se avizinhava. Numa carta enviada a Marx em 1845, Engels informava
sobre a crescente agitacdo reinante na Renania, observando que “o que
sobretudo agora nos falta sio duas ou trés obras importantes onde
encontrem uma base sélida os que somente entrevéem as coisas, a quem
lhes gostaria saber, mas nao podem desenvolver por si mesmos”. Pouco
tempo depois, Marx e Engels haveriam de por maos a obra. Mas A ideologia
alemd resultou num texto, segundo seus autores, destinado a “critica
roedora dos ratos”, concebido como uma tentativa de fazerem um “ajuste
de contas” com a heranca do idealismo transcendental alemao e ndo como
um instrumento para educar as massas na conjuntura pré-revoluciondria
em gestacdo. Esta tarefa estaria reservada ao Manifesto Comunista.

a) Os acertos duradouros do Manifesto ...

Tem alguma “atualidade” o Manifesto? Segundo Ellen Meiksins Wood,
“0 que o Manifesto tem para dizer em relacdo ao desenvolvimento
capitalista € assombrosamente profético”. Em maior ou menor medida, o
capitalismo materializou as profecias que ali se formularam acerca de sua
universalizagdo, “tendo derrubado todas as muralhas chinesas que se
opunham a sua expansdo mundial e disseminado seus imperativos de
acumulagdo e competi¢ao em cada rincdo do planeta”.! Esta perspectiva
assinala que as transformacodes ocorridas a partir da reestruturacao
neoliberal somadas ao desaparecimento da Unido Soviética e dos paises
do Leste Europeu fizeram com que o capitalismo alcancasse um grau de
desenvolvimento, tanto em extensdo como em profundidade, sem
precedentes na histéria. Do ponto de vista politico, a cumplicidade entre
os estados neoliberais e o capital “globalizado” tornou-se ainda mais

1. Ellen M. Wood — “Revisiting the Communist Manifest”. In: Against the current, n® 72. vol XII,
jan./feb. 1998.
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transparente, renovando assim as credenciais de uma das teses centrais do
Manifesto acerca do Estado — “o comité que administra os assuntos
comuns da classe burguesa”. Isto significa dizer a “légica do movimento”
do capitalismo prevalece agora como nunca anteriormente: espacialmente,
porque abarca um ambito geografico muito superior a qualquer outro antes
existente; socialmente, porque o capitalismo “mercantilizou” todos os
aspectos da vida social, desde a forca de trabalho até a satide mental e o
meio ambiente, desde as crencas religiosas até a identidade dos sujeitos.
“Tudo que € s6lido se dissolve no ar”, afirma o Manifesto, e “todo o sagrado
¢é profanado e, ao fim, o homem é constrangido a enfrentar, com fria
sobriedade, sua verdadeira condi¢do na vida e nas relagdes com os demais”.

Curiosamente, porém, esta “onipresenca’ do capitalismo, este “estar
em todas partes” parece tornd-lo “invisivel”.? O capitalismo se
“naturalizou” e se “eternizou”. No plano tedrico, isto se manifestou sob
duas formas: por um lado, a direita neoliberal entoa hinos ao “fim da
histéria”, ao reino dos mercados e da democracia liberal, ao estilo de Francis
Fukuyama e sua pletora de seguidores; por outro lado, um pés-marxismo
envergonhado (niilista, eclético, pés-moderno) que postula, violando
alegremente todas as regras da légica, formal ou dialética, abandonar Marx
e decretar a morte do marxismo posto que o capitalismo se universalizou!

Num texto de 1937, Trotski busca distinguir as teses que “retém pleno
vigor no dia de hoje daquelas que requerem importantes alteracdes ou
ulteriores desenvolvimentos”.? Entre as primeiras o revolucionario russo
inclui a concepg¢ao materialista da histdria; a permanéncia da luta de classes
(negada, segundo o autor, pelos revisionistas, social-democratas e
stalinistas); a anatomia da sociedade capitalista e o papel do trabalho
assalariado; a tendéncia a pauperizagdo dos trabalhadores; o cardter ciclico
das crises; a natureza classista do Estado; o carater politico da luta de
classes (tese que é examinada e refinada em Meiksins Wood); a
impossibilidade para o proletariado de conquistar o poder politico no marco
das institui¢cdes burguesas (contra todo tipo de reformismo); a necessidade
histérica da ditadura do proletariado; o carater internacionalista da
revolucdo proletdria; a extincdo do Estado e, por dltimo, a tese do cariter
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apatrida do proletariado. Neste escrito, Trotski apenas enuncia essas teses,
de maneira que resultaria dificil — e possivelmente seria injusto — tratar
de examind-las a luz dos desenvolvimentos posteriores. Em geral, pode-
se dizer que, em boa parte dos casos, ele tenha acertado, ainda que o
cardter polémico de seu texto — dirigido contra o stalinismo e contra os
reformistas social-democratas — as vezes conspira para debilitar o rigor
tedrico de seus argumentos.

Uma visdo semelhante € sustentada pelo trotskista britanico Alan
Woods, com abundante uso de materiais empiricos que sustentam sua
tese sobre a permanente vigéncia das teses fundamentais do Manifesto.*
Woods da particular ateng@o aos processos de concentracio e centralizacio
do capital nos mais diversos setores da produgao, os servicos e as finangas;
as megafusdes empresariais havidas nos dltimos anos e a incontida
expansao do desemprego de massas. Infelizmente, o autor nao desenvolve
suas idéias na direcdo dos aspectos do Manifesto que deveriam ser
reformulados.

Em resumo, e para concluir esta parte, fazemos nossas as palavras de
Marshall Bermann:

H4 mais de 30 anos (...) me ensinaram que [0 Manifesto] era obsoleto e que,
apesar de nos ajudar a entender o mundo de 1860, a verdade é que nao tinha
nenhuma relagdo com o mundo de 1960: o mundo do Estado de bem-estar e da
guerra fria. E ironico, pois, na medida em que fico mais velho, o Manifesto
mais rejuvenece; pode-se mesmo afirmar que tem mais relevancia no final do
século XX do que na metade do século XIX.

Tal como o famoso retrato de Dorian Gray, o Manifesto parece cada

dia mais jovem e atual.

b) ... e suas lacunas

Embora continuem validas as formulagées de Bermann, impde-se aqui
também a necessidade de se examinar os vazios, 0S pontos cegos e as
auséncias existentes no Manifesto. Seria desonrar a memoria de Marx e
Engels fazer de seu texto um “livro sagrado” que dispensaria a exigéncia
de uma leitura critica, convertendo-o, assim, numa espécie de Talmud
laico em cujas paginas estaria encerrada toda a sabedoria da histéria
passada, presente e futura.

4. E. M. Wood — “Revisiting...”; op. cit.

5. Marshall Bermann — “Marx y el futuro”. Que hacer?, Lima, n® 100, mar/abril de 1996;
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Uma andlise detalhada do Manifesto foi realizada por Juan Ramon
Capella. Embora se proponha a recuperar a atualidade do texto de Marx e
Engels, seu empreendimento, no entanto, privilegia mais a dimensao moral
do Manifesto — o tema recorrente da exploracdo — do que a pertinéncia
da andlise sobre a sociedade capitalista. Parece-nos que uma das chaves
para entender esta atitude radica na visdo equivocada que o autor tem
sobre o cardter do Manifesto e seu lugar no projeto tedrico-politico dos
jovens alemies. E por esta razdo que Capella sustenta, por exemplo, que:
“O Manifesto Comunista foi originalmente, sem divida, um texto ocasional,
de circunstancias, redigido as vésperas da onda revoluciondria de 1848
com a urgéncia de deixar para trds velhas idéias (...) O caréter circunstancial
do texto, em pouco tempo, obrigou seus autores a considerar obsoletas
algumas de suas partes, bem como, mais tarde, momentos centrais de sua
concep¢ao dos processos historicos”.®

Capella acerta ao observar que Marx e Engels consideraram que o
Manifesto havia envelhecido em algumas de suas partes. Contudo, ndo foram
partes “bastante centrais” de sua concep¢ao do processo histérico que teriam
sido declaradas obsoletas e caducas. Pelo contrario, como Marx e Engels
explicitaram de maneira bastante clara, “os principios gerais desenvolvidos
neste Manifesto seguem sendo substancialmente exatos”. Somente tem razao
quando propde uma leitura do Manifesto basicamente a partir da atual
conjuntura. Contudo, sua prépria proposta tem uma resolucdo um pouco
inconsistente porque — apesar dos argumentos anteriores (envelhecimento
de partes “bastante centrais do Manifesto) — a anélise pormenorizada que
realiza demonstra precisamente a validade dos “principios gerais”.

Esquematicamente, poderiamos identificar dois grandes grupos de
problemas: por uma parte, temas do Manifesto que contém teses que
necessitam ser revisadas; por outra, os “‘temas ausentes’”” ou cujo tratamento,
no melhor dos casos, ndo passa do plano meramente enunciativo. Em
relacdo ao primeiro grupo, assinalamos o seguinte:

I) em primeiro lugar, uma subestima¢ido das potencialidades de
desenvolvimento contidas no préprio seio do capitalismo. De fato, Marx
e também Engels, se encarregaram de reconhecer isso, em mais de uma
oportunidade, sobretudo em seus diversos escritos sobre o bonapartismo
e o bismarckismo, respectivamente;

IT) paralelamente a isso, houve uma superestimacdo acerca da
maturidade revoluciondria da classe operaria. Marx e Engels rapidamente

6. Juan R. Capella — El ciudano siervo. Valencia, Ed. de la Universidad, 1993. p. 158/9
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se deram conta de seu erro e, em sucessivos escritos, adotaram uma
perspectiva muito mais realista sobre as dificuldades existentes para que o
proletariado se convertesse em “‘classe para si”, se organizasse em partido
politico e, assim, se colocasse como vanguarda de um vasto bloco de
classes e camadas populares;

III) um tema corretamente identificado e tratado por Trotski foi o da
extincdo das classes e das camadas intermedidrias, que, na perspectiva
desse autor, teria sido abordado de forma unilateral do Manifesto. Com
efeito, ha no Manifesto uma subestimacdo das tendéncias em relacio ao
crescimento de uma ‘“nova classe média” constituida por empregados,
administradores, técnicos e todo um conjunto de “empregados de
colarinho branco” que tornaram mais complexa a paisagem classista do
capitalismo avancado. A este respeito, caberia também recordar que, uma
vez mais, em textos posteriores de Marx, em particular o capitulo VI
(inédito) de O Capital, este tema foi tratado extensamente;

IV) por dltimo, a inexisténcia no Manifesto de uma reflexdo em torno
da transformacéo da livre concorréncia em monopolio.

Um capitulo a parte merecem, finalmente, os “temas ausentes” ou 0s
vazios tedricos do livros: a questdo ecoldgica, o sexismo e o tema do
nacionalismo.

Neste sentido, as observagdes de Capella sobre a primeira questao siao
corretas. Reconhecer a gravidade da ameaga ecoldgica e o siléncio do
Manifesto acerca disso € uma coisa; contudo, ndo se pode aceitar a
afirmacao de que as relacdes de “tipo ecoldgico” sao mais fundamentais
que as relagdes de producdo. Se os camponeses da Amazdnia queimam
as matas, usam a terra para a agricultura por um breve periodo e, em
seguida, quando o solo fica drido, pde novamente fogo na floresta, nao é
porque sejam ecologicamente inconscientes; a explicacio disso reside na
existéncia do pavoroso problema do latifindio e na miséria que sofrem.
As populagdes que contaminam os mananciais na cidade do México ndo
fazem isto por simples ignorancia; € a especulagdo imobilidria que os leva
a contaminar a prépria d4gua que bebem.

Em relacdo ao “sexismo” do Manifesto é evidente que da mesma forma
como acontece com a questdao da ecologia, existem lacunas importantes
no texto. Marx e Engels ignoraram por completo, a0 menos nessa obra, a
“dupla jornada” da mulher e muitas outras questdes relativas a situacdo
particular de opressdo das mulheres nas estruturas sociais de tipo patriarcal.
Neste sentido, o notdvel senso critico que ambos evidenciaram em relacio
a outros temas nao foi suficiente para superar os preconceitos convencionais
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da época, ainda que se deva reconhecer que, em textos posteriores —
particularmente de Engels —, o tema comecou a ser levado em
consideragao.

De toda forma é importante ter em conta o seguinte. Freqlientemente,
a literatura feminista, procurando, por boas razdes, enfatizar a importancia
da opressdo doméstica, perde a perspectiva mais ampla em relagdo a
questao do género limitando deste modo sua potencialidade explicativa e,
talvez, sua eficdcia pratica. Em outras palavras: no limite, o capitalismo
pode coexistir com a absoluta igualdade dos sexos/géneros, mas nao pode
admitir a absoluta igualdade das classes sociais. Esta tltima possibilidade
aboliria de imediato as fontes mesmas de seu poder econdmico e politico,
dando lugar a uma sociedade pds-capitalista de novo tipo. Em
compensacgdo, o capitalismo pode admitir e promover o “florescimento
da sociedade civil” e as mais irrestritas expressoes de “alteridade” e da
“diferenca”, como gostam de proclamar os pds-modernos.

Por tiltimo, uma palavra sobre a questdo do nacionalismo. E evidente
que aqui nos encontramos diante de outro “lugar vazio” no Manifesto.
Contrariamente ao que se esperava, os trabalhadores demonstraram uma
enorme vulnerabilidade diante das interpelacdes do nacionalismo. Da
mesma forma que os dois grandes temas anteriores, a auséncia no
documento fundador da moderna luta de classes de uma adequada andlise
do nacionalismo — e de suas patologias, como o “chauvinismo”, o racismo
e localismos de diversos tipos — em nada nos exime da responsabilidade
de buscar uma séria discussao sobre o tema. O marxismo nos fornece os
elementos para isso.

¢) Um Manifesto para o século XXI

Este ¢ o feliz titulo do ensaio de Alan Woods que capta um aspecto
essencial do Manifesto. Nao é uma obra que pertenca a arqueologia das
1déias politicas, mas um texto com imensa vitalidade e cada vez mais
jovem, como lembrou Marshall Bermann. A que obedece este processo?
Por uma parte, devido a justeza das teses fundamentais contidas nesse
texto, apesar de algumas delas terem exigido importantes revisdes —
parcialmente feitas pelos proprios autores do Manifesto — e outras por
seus seguidores. Gostaria de insistir na importancia de uma questao: a
necessidade de considerar este texto como um elo no projeto tedrico-pratico
que tem seu ponto de partida em 1842/1843, que amadurece com A
ideologia alemd em 1845, e vai se refinando na medida em que Marx e
Engels aprofundam seus estudos sobre a economia politica cldssica e que
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se sintetiza — numa linguagem simples e dirigida para as massas que
levantavam barricadas em toda a Europa — neste texto memorével, por
seu conteudo, por seu estilo e por sua influéncia, que é o Manifesto
Comunista.

Acerca da questao do contetido, basta simplesmente recordar que o
capitalismo, na América Latina como em outras partes do mundo, adquiriu
caracteristicas tdo grosseiramente ‘“‘econdmico-corporativistas”, como
observava Gramsci, que algumas das mais rotundas afirmacdes do
Manifesto se convertem em sombrios diagndsticos da realidade
contemporanea. Quem pode duvidar que na Argentina, no Brasil ou no
Meéxico, para ndo ir mais longe, o Estado se transformou no “comité que
administra os negdcios comuns da burguesia”?

Finalmente, umas poucas palavras sobre o estilo, a guisa de conclusio
deste ensaio, que busca ser também um convite a ler ou reler o Manifesto.
Para isto peco permissdo para me apropriar de uma belissima reflexao
sobre este tema feita por Umberto Eco. Fagco-a minha:

“Releiamos, por favor. Comeg¢a com um formidavel golpe de timpano,
como a Quinta de Beethoven: ‘Um fantasma ronda a Europa’ (...) segue
imediatamente depois uma histéria a voo de passaro das lutas sociais, desde a
antiga Roma até o nascimento e desenvolvimento da burguesia (...) Vé-se
(quero dizer exatamente ‘vé-se’, no sentido quase cinematografico) esta nova
forca irrefredvel que, impulsionada pela necessidade de novas saidas para
suas mercadorias, cruza todo o orbe terrdqueo (...) transtorna e transforma
paises longinquos porque os precos baixos de seus produtos sdo uma espécie
de artilharia pesada que derruba qualquer muralha chinesa, faz capitular os
barbaros mais tenazes no 6dio contra o estrangeiro, instaura e desenvolve as
cidades como sinal e fundamento de seu poder, se multinacionaliza, se
globaliza, até inventa uma literatura nao mais nacional, mas mundial (...) E se
a parte doutrindria resultasse muito dificil, eis aqui o golpe final, dois slogans
que paralisam a respiracdo, faceis de reter na memoria, destinados (parece-
me) auma sorte fabulosa: ‘Os proletarios nada t€ém a perder, salvo suas proprias
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cadeias’ e ‘Proletdrios de todos os paises, uni-vos’”.

7. Umberto Eco — “! Qué anuncio, compafero Marx !” La jornada semanal, México. 8/3/1998.
Além das referéncias bibliograficas, citadas anteriormente em notas de rodapé, o autor indica os
seguintes outros trabalhos: F. Claudin — Marx, Engels y la revolucion de 1848; George Cole —
History of socialist thought: the forerunners 1789-1850; idem — History of socialist thought: The
Second International 1889-1914; Ellen M. Wood — Democracy against capitalism; Manuel
Sacristan - Sobre ecologismo, pacifismo y politica alternativa; Walther Victor — 1848. Europa
hace un siglo, en el afio del Manifiesto, aurora de los tiempos nuevos; Edward Wolff — “How the
pie is sliced ?¢”; Michael Lowy — La teoria de la revolucién en el joven Marx.
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