O reflexo como
"nao-ser” na
antologia de Lukacs:
uma polémica de
décadas

SERGIO LESSA *

Ao falecer, em 1971, Georg Lukécs deixou dois menitos intitulado
Para a ortologia do ser sociaé osProlegbmenos a aologia do ser soci
(respectivamente, a "grande" e a "pequena ontdlodin Como é sabido,
terreno da investigacdo ontoldgica foi o escolhmo Lukacs para, t
contexto contemporaneo, reafirmar as teses de Maetca da radic
historicidade e sociabilidade do mundo dos homemsra demonstrar
possibilidale ontoldgica (que ndo deve ser confundida comilplidade
imediata)da revolucdo socialista. E dificil exagerar o arolémico, nc
dias em que vivemos, de uma t@émarche.Nao apenas a discus:
ontolégica parece ser um contra-senso apos todaitiaacmoderna
ontologia medieval, com também postular a posddulée ontolégica ¢
subversdo revolucionéria da ordem capitalista \aiedcontro aomain
streamda producgdo tedrica dos nossos dias. Nao é dersalew, portant
que os ultimos escritade Lukacs tenham sido recebidos quase sempr
surpresa, para dizer o minimo.

Em poucos anos, o debate acerca destes manustitozrigem a du.
vertentes principais: aqueles que se propdem atigae a fundo a ontolog
lukacsiana, concebendo-a aona contribuicdo mais significativa, ne
século, para superar a crise do marxismo e ddnmeaito revolucionariog,
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de outro, aqueles que rejeitaramlumine a iniciativa do dltimo Lukés
encarand@ como uma tentativa frustrada de fundamentar emse:
metafisicas o que denominam de "crenca" de Lukacsonialismo soviétic
e nas propostas de Marx. Artigos, coletaneas, @nsaé sucedera
delimitando com crescente precisdo e radieale as divergéncias entre
duas vertentes, até que elas se converteram ermpd@ossantinbmicos que
ndo mais se reconhecem enquanto interlocutoredogatlo debate sobre
Lukacs da maturidade (2). A histéria deste delmpgpcesso pelo qual Gad
uma das vertentes, num processo de tentativa ¢ @ercaproximacoe
constituiu o ndcleo duro dos seus argumentos e epgdes, € un
investigagao das mais interessantes. Entre outrsasg permitiria elencar
seus topicos centrais e, deste modab@lar uma agenda dos aspe
prioritarios a serem investigados na ontologia dieacs.

Em que pese tudo o que ja foi escrito a favor d¢raam Gltimo Lukac:
apesar de décadas de polémicas e investigacoesiehguestao decisiva q
tanto quanto o s&mos, esta a espera de um tratamento mais cirogizsta
e € nosso objetivo neste artigo procurar fornedementos para a s
resolucdo. Ela estd na raiz da constituicdo daemertantukacsiana nes
debate, e se tornou conhecida pela primeiraeraz1977 quando Agn
Heller, Ferenc Feher, G. Markus e M. Vajda pubfoarna revista&ut-Aut
sob o titulo "Annotazioni sull'ontologia per il cpagno Lukacs", as st
objecdes a "grande ontologia" apresentadas aofiidgingaro no inverno
1968-9 (3). Em 1983, patrocinada por A. Heller, é publicadeaducéo pal
0 inglés deste texto.

Segundo Heller, Feher, Markus e Vajda, a ontolatgalLukacs ser
intrinsecamente contraditéria, portadora de umaupesavel antinom
interna, jA que conteria duasncepcdes ontoldgica ndo apenas distintas
entre si incompativeis (4). A primeira destascepgdes, ainda devedora do

2. Da vertente simpéatica a Lukacs, os autores sigisficativos séo Nicolas Tertulian e Guido @il
Este ultimo é o organizador das duas mais imp@sanbletaneas desta corrertekacs( Amaldc
Mondatori, Mil&o., 1979) & marxismo della maturita di LukacgsNapoles, Prismi, 1983). Da verte
antilukacsiana, as duas principais coletaneas s#itattus e Z. Tarr (org.{5eorg Lukacss Theory
politics and wlture (New Jersey, Transaction Publishers, 1989) e Abte#ier (org,)Lukacs reappraisec
Columbia University Press, 1983).

3. A redacgéo doBrolegdmenos ontologia do ser sociajjue teve lugar logo apostesiebate, ndo dei
davidas que Lukéacs rejeitou iatumos argumentos de seus discipulos. Neste sentafguaentacéo ¢
Nicolas Tertulian (c sua introdugédo a edicao italiana éwslegdmenosyp. cit.), nos parece definitiva.

4. De algum modo, pareque Heller, Feher, Markus e Vajda tentaram vaeltatra lukacs seu argume
acerca da dupla ontologia no interior do pensameegeliano. Contudo, ao contrario do que teriarbco
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do stalinismo, conceberia esséncia social comoti@gna reproducé
emndmica, com isto reduzindo a consciéncia a merderggmeno d
processualidade socglebal. Tanto assim, segundo eles, que Lukacs
denominado a consciéncia como "ndo-ser’, como fedldade" er
contraposicao a identificacdo da esséncia soctsiféra econdmicae istc
ndo em qualquer lugar da obra, mas no seu capikgisivo, aquele dedica
ao trabalho. Segundo as "Annotazioni..." esta quogéx® ontologica, ao fim
ao cabo, terminaria por qualitativamente identifiaa leis naturais e as dei
sociais através da rigorosa necessidade que pi@sidimbas. Em oposica
esta concepg¢do muito préxima ao marxismo vulgaiartes uma outra q
reconheceria a relevancia ontolégica da consciguenia a processualid:
social, e abandonaria a velltcancepcdo do marxismo vulgar incapa:
superar a dualidade entre esséncia e fenbmene, erdgnomia e totalida
social e, por fim, entre ser e consciéncia (5).

O argumento de Heller, Feher, Markus e Vajda segundual Lukac
identificaria mundo socia natureza, num equivoco que se assemelha
algum modo, ao de Engels D#alética da naturezafoi o que se demonstr
0 mais débil no debate. Ndo hd em Lukacs qualgsfergea neste sentic
enquanto ha imderos momentos em que ele reafirma exatamente sia
ou seja, a novidade ontoldgica do ser social frantatureza. A fragilida
deste argumento € tamanha que, com excecao deiameldébil artigo gt
identifica Lukacs ao idealismo platdnico (6% gmais foi retomado. O ou
argumento, segundo o qual Lukacs identificariamaelo rigido e absolut
esséncia a necessidade e fendbmeno ao acaso, furtdbnemte através
identificacdo entre esséncia social e atividaden@woica, ja foi objeto ¢
argumentacao contraria, € ndo retomaremos a @ste téeste artigo (7).

do com o filésofo alem&o, cuja obra tem lima retei@ inquestionavel, a ontologia de Lukacs
passaria de um esfor¢o «fracassado., como diris @rads tarde A. Helle(Cf. A. Heller. Lukéacs latt
philosophy, in Lukacs reappraisg, op. cit., p. 189,

5. Heller, Feher, Markus e Vajda, “Annotazioni ‘suitologia per il compagno Lukacs”, Aut-Aut, jareeir
abril de 1977, p. 22-3.

6. T. Rockmore. “Lukacs and marxist history of Bidphy”in Georg Lukéacs, Theory, cuttl anc
polilics, op. cit.

7. Nicolas,Tertulian. “El renascimiento de la Onotph: Hartmann, Heidegger e Luk&os tambén
“Georg Lukacs y las tragedias dei siglari. Ontologia del ser socialEdiciones de Sociogia Rural
México; Departarnento de Sociologia Rural, Univéasie Autonoma de Chapingo, 1987;91-S. Less:
“Introdugdo” in “A centralidade do trabalho na ontologia de Lukadsse de doutoramento, IFC
Unicamp, 1994.
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O terceiro argumento se desdobra em duas partgxindeira dela
postula que Lukacs teria concebido a consciéncimocaum mer
epifendbmeno do ser social. Aegunda parte deste argumento reza
justamente por conceber a consciéncia como epifénioa, Lukacs
caracterizaria, no capitulo dedicado ao trabalbmac"néoser”, como "né
realidade".

A contraposi¢cédo a Heller, Feher, Markus e Vajdague dizrespeito
primeira parte do argumento, foi suficientementalizada, tendo sido
questdo escrutinada nos seus mais diferentes asp@&ento no exame ¢
categorias do trabalho, da ideologia, da reprodegdm estranhamento, co
também na investigagaacerca das categorias da continuidade, essé
fenbmeno em Lukacs, varios artigos, ensaios, tests, ressaltam
importancia decisiva da consciéncia, enquanto mamessencial do mun
dos homens, tanto na "grande" como na "pequenalogidb Que &
consciéncia ndo é, em Lukdcs, um mero epifenbmemas sim um
determinag&o ontoldgica essencial ao ser socillya que ja foi, tanto ac
guanto no exterior, sobejamente estabelecido. Néternmemos, por iss
retomar frontalmente a este aspecto da questéo.

Todavia, tanto quanto o sabemos, nenhum textoifolaaescrito pa
enfrentar o nodulo da segunda parte deste arguna@stexdiscipulos d
Lukacs. Nao que ela ndo tenha importancia, poigsefere a um pon
nevralgico da concepcdo lukacsiamlo ser social enquanto causalic
teleologicamente posta: se a consciéncia é umaniciat ontologica decisi
do ser social, como pdde o filosofo hangaro caraéda como "nacer'
como "nao realidade"? Teriam raz&o Heller, FehearkMs e Vajda ¢
assinalarem que esta contradicdo no texto lukazstareveladora de ui
antinomia mais profunda que eles denominaram atigfi@ entre a primei
e a segunda concepc¢do ontolégica de Lukacs? Oup qooturaremc
demonstrar, as passagens em que Lukacs se refémiaser’ e a "né
realidade" foram incorretamente interpretadas pelasitores d
"Annotazioni..."?

A resolucdo desta disputa requer, antes de maig padinucioso exame
do texto lukacsiano onde tal caracterizacdo dacio@msia teria sido feita
Tratase da passagem em que, ao analisar o momento ¢k das meios r
contexto do ato de trabalho, o fitlle hlungaro examina o processa
reflexdo do real pela consciéncia. O que requer, par\&z, algums
consideragfes introdutérias acerca da concepcaacdigna da relag
sujeito-objeto).
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Algumas consideragdes iniciais: reflexo e trabalho

As consideracbes de Lukacs acerca tanto da neeessEptura d
determinacgdes do real pela subjetividade, no ctmigx trabalho (8)comc
da reciproca irredutibilidade entre teleologia eisedidade, operam ui
dupla ruptura. Elas sdo uma recusa total tantaleatidade sujeitolgeto
como também da mecénica submisséo deetuitjade a objetividade. Aq
como em outros momentos de sua ontologia, Lukastulpoumtertiunm
datur: o trabalho é a mediacdo fundante da distincdo, reoroitant
articulacao, entre as esferas da subjetividadeobjetividade.

Para nosso autor, dponto de vista da subjetividade, a atividad
apreensdo do real, imprescindivel ao por teleotGgém o erater de reflex
Como este termo foi apropriado pelo marxismo vuégdele se tornou qu:
sinbnimo, a sua mera meng¢éo sugere uma tentatisawgo simplista e «
baixo nivel ao complexo problema da articulacioreertbjetividade
subjetividade. Isto ndo significa, no entanto, g seja a Unica concep
possivel do reflexo. Lukacs, em particular, jansdandonou esta catego
ao mesmdempo que sempre recusou peremptoriamente as fagéad qu
a ela foram dadas pelo marxismo vulgar.

Esta disputa pelo carater do reflexo é retomadaRa&rma a orologia dc
ser social,através da analise do prosesimprescindivel ao trabalho,
aproprigdo do real pela consciéncia. Nesta obra, Lukaedirma ¢
pertinéncia da teoria do reflexo, e a sua impoigafundamental para ur
ontologia materialistahalética do ser social, desde que seja comprea
gue o reflexo, por ser uma categoria sociaktd ontologicamer
impossibilitado de ser mera c6pia do real pelaetiviflade. Antes de <
sinbnimo de mecéanica submissédo da subjetividadeapo reflexcé, par:
Lukacs, a forma espeaiimente social da ativa apropriacdo do real
consciéncia.

Detenhamaios sobre estas questbes, pois elas sdo decisara
delimitar a que nosso autor se refere ao defingflexo enquanto "naser"
Em Para a ontologia do ser sociahp capitulo "O trabalho", Lukacs inici
analise da categoria do reflexo simsmlando que ha uma efel
heterogeneidade entre a necessidade de capturegdiiddde do ser-
precisamente-assim existente (9) e o momentoatasformacao teleoldgica-

8. Aqui corno ao longo de todo o artigo, traballmBsiderado como a protoforme toda e qualquer ¢
humano; como a forma originaria e mais simplesidgeese entre teleologia e casualidade. As sec
referéncias ao trabalho néo significam, portant@lquer reducionismo do ser social ao do trat
estrito senso, mas apenas oordtecimento da centralidade ontoldgica do trabaliguanto categol
fundante do ser social, para Lukacs. Sobre a complgiculagao entre trabalho e totalidade socfals
Lessa. "A centralidar do trabalho na ontologia de (ukécs", op. ct.

9. "(...) uma das premissas objetivas,oigicas, do trabalho é que apenas um reflexacetoom:
realidade como ela é em-si, independente da comsej@ode conduzir a realizagio da posi¢éo tejeold
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mente orientada do real (p.36). Reflexo do real éz&gho dos fins s&o, p:
ele, os dois elementos decisivos e entre si hédaems, da complexa unid;
que se desdobra no interior da categoria do trabdMesta angulacdo
génese e desenvolvimento da categoria doexeflvém associados
complexa evolucéo da praxis social.

Esta delimitacdo é decisiva: o ®fb ndo funda o real e, por si s0,
funda a subjetividade. Nem a consciéncia podeesierzida ao reflexo, nen
objeto é pura e simplesmente o refletido. Novamésteos aqui dertium
datur lukdcsianopu seja, nem a identidade sujeitgieto, nem o marxisn
vulgar.

A heterogeneidade ontoldgica entre causalidadeleslagia, um dc
pilares da ontologia lukacsiana, se expressa, nestplexode questdes,
"precisa” separacdo entre sujeito e objeto. Narasgfeosioldgica, sujeito
objeto serdo sempre distintos j& que, no plano rgarsl, teleologia
causalidade sdo, sempre, ontologicamente heteragéRer isso, 0 maxir
da apropriacdo al real pela consciéncia é o "reflexo" enquanto '@
consciéncia". Este ato eleva o real a "posse asgirinum processo
constante "aproximacdo" que, justamente por isém mpode jamis S
converter em identidade (pp.36-7).

O que nos interessa, aqui, € que esta articulegie sujeito e objeto
reflexo, ndo apenas é fundamental para a solidezar&ébda ontologia ¢
Lukécs, como também implica que, com absoluta setzde, no rééxc
"(...) se realiza uma separacdo, um destacar-shomemdo seu ambient
uma tomada de distancia que se manifesta com alaezonfronto ent
sujeito e objeto."(p.3X)

Em outras palavras, o fenbmeno social diexefndo apenas reprodu:
forma aproximativa o real na consciéncia, mas tamipéaliza sujeitoe
objeto enquanto p&odistintos da relacdo gnosiolégica. O conhecim
portanto, ndo é a superacdo da distancia entréjetiso e 0 objetivo, mi
justamente a sua mais plena reproducdo. Apenas tgmdmediacdo e
distancia, pode o conhecimentorsalizar enquanto movimento de const
aproximacdo da consciéncia ao ser. Em outros termoscrescente
aproximacgdo do reflexo ao real implica tanto noedeeslvimento da
distincdo entre sujeito e @ho, como também em formas crescenten
evoluidas do para-si desta relacdo. Nas palavrhsldes, "No reflexo da re-

ca. pela qual as causalidades naturais, de hetemidgée indiferentes em relacdo a finatld, sa
transformadas em causalidades postas."(p.51). B@odseu grande nimero, as citagbes do capitulo
lavoro" de Per I'ontologia...pp. cit., serdo referidas, no corpo do texto comimero da paginantre
paréntesis.
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alidade, a reprodugése destaca da realidade reproduzida, se coaguie
'realidade’ propria da consciéncia."(p.38)

E neste contexto que Lukacs, na seqiiéncia da eitacBna, faz
primc;ira referéncia que conduz Heller, Feher, Mark Vgda a concluirel
que Lukéacs postula a "nado realidade" da consciéhitieralmente, afirra c
fildsofo hungaro que, com este destacar-se doxe#en relacdo a realidade
produzida, "nasce uma nova forma de objetividates ndo uma realidade,
- em sentido ontoldgico estrito - ndo € peskigue a reproducédo seja
mesma natureza daquilo que ela reproduz, tanto snelémtica a ela. £
contrario, no plano ontolégico, o ser social sedsuitbe em dois moment
heterogéneos, verdadeiramente opostos: o ser sec@lseu reflexo |
consciéncia. Esta dualidade é um fato fundamertasar social." (p.38 -
grifo nosso)

Com estas palavras Lukacs afirma que o ato dex&eflelo real pe
consciéncia da origem a uma "nova objetividadedual é "uma realida
prépria da consciéncia". Esta "novijetividade" confere um "carater di
ao mundo dos homens. As categorias pensadas conipdea 'realidad
prépria da consciéncia”. Esta "realidade" € umadrforma de objetividad
mas ndo uma realidade", pois, em "sentido ontabdglndo é possivejue :
reproducdo seja da mesma natureza daquilo quegladuz, tanto men
idéntica a ela".

No mesmo sentido, poucas paginas a frente, Lukfiomaaque
processo gnosiologico impde uma insuperavel duddidaa qual, por u
lado, temos o reflexo que, "considerado ontologame em si ndo € sgteir
Sein ist)"(p.41); e, por outro, a inelimindvel objetividade origia do se
Segundo o filésofo hungaro, esta dualidadem@momento fundamental
traballlo, e se desdobra no interior da sua umitadie processual ultima;
"é um fato fundamental do ser social" e um dos nmoge decisivos (
distincdo, no plano do ser, entre o mundo dos hereemnatureza. (p.38)
génese desta "dualidade” entre o pensado e oereapeessa o carater at
da consciéncia no ato do reflexe,-tal como a consciéncia, esta "dualid
ndo é mero epifendbmeno da processualidade soal,um dos seus tra
ontol6gicos essenciais.

Ainda que o texto deixado por Lukacs esteja longe dauseprimor d
clareza, nos parece havasuco lugar a duvidas, nesta passagen
que elese refere. O reflexo do real pela consciéncia funda "dualidade
que reproduz a insuperavel distincdo ontologiemtre causalidade
teleologia: a dualidade entre objeto pensado eé®mbgal. A mediacdo en
os dois pélos desta dualidade tem a sua forma simajsles, omginaria, ne
processo de trabalh Ndo podemos agora nos deter na exposicédo de
Lukécs concebe estas mediagfes; 0 que nossséereassinalar que as ex-
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pressbes "ndo-ser' e "nadoealidade" do reflexo, quando colocadas
contexto em que foram escritas, perdem aafayge pareciam ter na for
como foram apresentadas por Heller, Feher, MarkMajda. Em primeir
lugar, porque o "ndeer" e a "nao realidade" se referem ao reflexcie:
consciéncia, que € muito mais que simples refleEro segundo lugar, porq
Lukécs afirma que esta "ndo realidade", este $&fib€ uma "nova forma
objetividade”, com o que atenua a negatividadeadestpressoes. Lukacs
refere, com elas, a peculiar forma de "objetividade "realidade" que é
reflexo, uma processualidadeegaxerce uma influéncia material efetive
desdobramento categorial do mundo dos homens mas ngu entanto,
ontologicamente distinta da materialidade pecadiabjetividade primaria (
ser. Caso tais negacfes sejam consideradas coraganeda existé@in dc
reflexo, o texto de Lukacs se tornaria totalmesta sentido.

Antes de prosseguirmos, vale a pena assinalarcgse,Lukacs houves
redigido acerca da categoria social do reflexos@mente as passagens
agora comentadas, ja seria evidentgua ruptura com o marxismo vulg
Para ele, o reflexo € uma atividade da consciéneacria uma "nova forn
de objetividade", "uma realidade propria da comsn#; a qual, juntamer
com outros fatores objetivos e subjetivos, seréerdehante do ser-
precisamentassim de cada por teleoldgico, de cada ato huniEanmenhur
momento, e de modo algum, portanto, o reflexo figmia mecanic
submisséo da subjetividade ao objeto, mas antestimidade da conscién
gue, no interior do trabalho, atendeetessidade de captura de determin:
do ser-precisamente-assim existente.

Em segundo lugar, é necessario apontar que aslecmgbes de Lukacs
acerca do caréater social do reflexo vao para naléim do reconhecimento
em si decisivo) do fato destiéividade da consciéncia dar origem a uma "
forma de objetividade". Argumenta que,reeimediaticidade de cada ato
reflexdo, "o reflexo é determinado pelo seu objeto"(p.38)),(1@ic
menosverdadeiro € que este ato de reflexdo é uma atieidaentada
Ainda que espontaneo na sua origem, este impulsdiregao ao real tar
alcangca um ser-para-si cada vez mais desenwolemn o avanco ¢
sociabilidade, como também é ele proprio cadamais intensamente po
de forma teleoldgica. A teleologia operante nestaptexo, por issosemprt
influi, por vezes de form decisiva, sobre 0 modo de inser¢cdo do con
imediatamente refletido na totalidade dos ecithentos ja adquiridos. A

10. Apenas colhendo - de forma aproximativa, janatisoluta - as reais determinagbes do Ser-
precisamente-assim existente, pode o reflexo senamento constitutivo do por teleolégico.
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queda livre dos corpos, que na imediaticidade de oaflexao teve sempre o
mesmo contetdo, péde ser compreendida das formasiasdiversas ao

longo da historia. Isto todavia ndo significa quebgetividade da queda livre
dos corpos seja de algum modo "relativa”, sejalglevamodo construto da
subjetividade humana.. Pelo contrario, apenas poeicgubjetividade precisa
capturar determinagbes do ser-precisamente-assisterge, e o reflexo

corresponde a esta necessidade, pode a conscémoiiferentes momentos
historicos e imersa em distintas relagbes soaaisstruir hipoteses distintas
(tendencialmente cada vez mais proximas ao realydfato objetivamente
existente.

Nas palavras de Lukacs, esta situagdo "faz comagueprodugcdes ndo
possam jamais ser coOpias fotogréficas, mecanicanfes, da realidade.
Elas sdo sempre determinadas pela finalidade, dirmr, em termos
genéticos, pela reproducao social, pela vida; iggeir, pelo trabalho."(p.39)

Assim procedendo, Lukacs reconhece na categorrafixo um ato da
subjetividade que, de forma mais ou menos consigmermeia toda
aproximacdo da consciéncia ao real. Ao convertereal em "posse
espiritual”, a consciéncia desdobra uma apropriagifia que, sem deixar de
refletir o ser-precisamente-assim existente, odazmodo historicamente
determinado. Estéd aqui aberto o campo para a dadio da influéncia de
complexos como a ideologia, a politica, as alieeag@d 1), a arte,
etc., Nnos processos gnosioldgicos. Sem entrarmos na discugsdo
especificidade da influéncia de cada um destes lexog no processo de
crescente aproximacao do real pela consciénciae @xtrapolaria em muito
0 escopo desta investigacdo, concluiremos assdwlgne, para Lukacs,
através do reflexo, a consciéncia reproduz ativéentanto o seu proprio
processo de captura do real, como também a distingfoldgica entre
sujeito e objeto, entre subjetividade e causalidadeeproducdo desta
distincdo se consubstancia na génese e no desemeote daquela "nova
objetividade" que € a esfera do pensado em corligm ao ser-
precisamente-assim existente (12).

11. Diferentemente dos nossos escritos anteripaga,tornar o texto menos hermético preferimosuiiz
Enfrenaung por alienacéo (e ndo porestranhamentoe Entdusserungpor exteriorizagdoe ndo pc
alienacao).

12. As reagbes a propositura lukacsianareftexo enquanto efetivagdo, no plano gnosioldgide
heterogeneidade ontolégica entre sujeibfeto assim como da complexa relagdo entre tejeole
causalidade no contexto da busca dos meios, colmemmplo espectro. De um lado, desperta no
menos atento a sensagdo de estar tratando com wapaskado idedlogo do pior marxismo vul
Todavia, também tem despertado reagdes diametranopostas. Tom Rockmore, erhukacs an
marxist history of philosophy”, op. cit., argenta ser o materialismo histérico, tal comgpstopor
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Que, neste contexto, seria um cordeaso tomar em sentido literal
expressfes "naser" e "ndo realidade" empregadas por Lukéacs
caracterizar a peculiar "forma de objetividade"rdfliexo, € algo que n
requer maiores argumentos. Do mesmo modeséecessario voltar a insi
0 quanto esta concepcao do reflexo é distinta denalxismo vigar. Nac
possuem, portanto, Hel, Feher, Markus e Vajda qualquer razéc
postularem a filiacdo de Lukacs ao marxismo vulgadicional, mesir
guando nosso autor utiliza uma categoria (o rejlexe foi -indevidament
- identificada ao pior marxismo. Tanto neste paldicucomo em qualqu
outra categoria decisiva de sua Ontologia, encomtsasempre a sua radi
rejeicdo do marxismo vulgar; e a raiz destgeicdo esta, também,
reconhecimento do papel ontologicamente essenaiatotisciéncia para
historia humana.

Contudo, se Heller, Feher, Markus e Vajda ndo téméa em sel
argumentos, ndo menos verdadeiro é que ha efetintaralgo de estranho
texto de Lukacs, e isto deve ser esclarecido: sssci&ncia é tao decis
para a sua concepgao do devir-homem dos homense, no interior (
consciéncia, o reflexo é uma atividade fundamerpar que ele caracteriz
a "nova forma de objetividadejue vem a ser com o reflexo como uma
realidade", como “algo que ndo € sePAra responder a esta indagag
necessario que nos debrucemos sobre as outrasg@assaas quais

7

"realidade propria da consciéncia" é caracterizaaao “nao-ser”.

Lukacs, um "platonismo invertido, que nega a separadealista entre pensamento e realidadeedid.
em que, pensamento e realidade se relacionariammaett "aspectos” de um processo dialético
profundo. Com isto, Lukacs estaria se opondo a Mamxpelo menos dois "dogmas marxistasidos'
concernentes a relacdo gamsamento. Em primeiro lugar, o pensamento nde gepender do ser. P«
se o ser é independente do pensamento, corno @durrer qualquer ligacdo conceitual entre eles
outro lado, sendo o ser independente, como podmsamento agsobre o ser? Assim, ao contraric
Marx, onde teriamos uma interlacdo entre ser e pensamento enquanto duasdm#idistintas, e
Lukéacs, segundo Rockmore, teriamos uma fonna "es@iseziana de arxismo", que apresentaria u
identidade de sujeitobjeto delineada pela afirmacdo de que subjetiéidadobjetividade serie
momentos distintos de umesma@rocesso.

Isto posto, Rockinore prossegue argumentando guadpxalmente, o materialismo pelo qual Lukdies
ser portador se revela, no fundo, um completo ist@al. No seguinte sentido: o caréter de aproximee
subjetividade ao real, através do processo do canbato, termina por revelar o “céeé ilimitado dc
conhecimento”, um trago do idealisnplatdnico que nao teria sido tdo completamensenaisio ner
mesmo pelo idealismo alemao.

As criticas de Rockore falham por n&o se darem conta, com suficidateza, da enorme sofisticagéc
aparato conceitual lukacsiano frente a transpaaésiopléria de alguns momentos do marxismo vu
Rockmore afirma que Lukacs, ao contrapor sujeitobgeto como dois poélos ontologicame
heterogéneos que apenas existem em relacdo, estanardade se contrapondo a "dois dognuks"
pensamento marxiano e propondo uma nova forma efiddde sujeit@bjeto que seria portadora
principio da infinitude do conhecimento (o ximao do idealismo, para ele). Ao assim argume
Rockmore tanto se revela portador de uma concepgdgarizada do pensamento de Marx, como tanr
irresponsavelmente desconsidera a extensa argwéentale Lukacs acerca da superave
heterogeneidade ontoldgica entre subjetividade jetisidade. Ao faz8e, transforma o pensame
lukacsiano em um todo inartiado e contraditério, que em alguns momentos é ssfoesofisticada
marxismo vulgar e, em outros, do idealismo maiseexadc
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Ato e poténcia

Apbés as consideracBes acima expostas, Lukacsaeaatia inflexdo r
sua argumentacdo. Até este momento o reflexo falisatdo do ponto «
vista da atividade da consciéncia no interior ébdtho. Tratard, agora,
um outro aspecto da categoria social do reflexsuaacao efetivasobre
ser-precisamentassim existente. Lukacs opera esta inflexdo assidalqu
o reflexo “(...) é o veiculo através do qual surgeswas objetividades no
social, através do qual tem lugar a suagepcdo num mesmo nivel ou
um mais alto. Com o queconsciéncia que reflete a realidade adquire al
nivel de possibilidade.”(p.39grifo nosso)

A introducdo da categoria da possibilidade deswiim novo horizon
de problemas. Para elucida-lodjlésofo hungaro recorre a alguns eleme
da dynamisaristotélica. Lembra ele que Aristételes "reconhacestrutur
ontoldgica da posicao teleoldgica quando, artiddaimdissociavelmente
esséncia desta ao conceito digmamis,diz que a poténcigdynamis)é ¢
‘faculdade de conduzir a bom fim uma dada coisa eedlizdla segundo
propria intencédo' (13)".

Sendo assim, é a realizacdo do ato que definidténgia, de tal moc
que o ato apenas pode ser a realizacdo de umacjzot qual, todavia, |
plano ontol6gico, se realiza enquanto tal peloatosi. Nas palavras
Arist6teles, citadas por Lukacs, "relativamenteildsgancia, o ato é anteric
poténcia”, com o que o filésofo grego conclui qi@da poténcia é, .
mesmotempo,’ poténcia de duas coisas contrérias, jasguée um lado, is
gue ndo tem a poténcia de existir ndo pode seppripdade de qualqt
coisa, de outro lado tudo o que tem a poténciaxdirepode também ni
passar ao ato. Portanto, aquilo ¢ei® a poténcia de ser, pode ser e tan
nao ser; e, portanto, a mesma coisa € poténcieragede nao ser (14)".

A Lukacs, 0 que interessara destas colocacdes #b6Wies sera
determinacdo da poténcia enquanto "poténcia de esete ndo se
(vermdgend.../ zu sein/.../ nicht zu seill):"A passagem do reflexo col
particular forma de nao-s€Nichtseins)ao ser, ativa e produtiva, do
nexos causais, apresenta uma forma desenvolviddymamisaristotélice
gue nos podemos indicar como caratesrattivo de todo pbr no processe
trabalho."(p.42)

13. G.Lukacs Per unaontologia dell'essere socialepll*, p.4l. A citacdo de Aristételes pode ser encomtrad
Metafisic, livro D, 12.

14. AristételesMetafisica,op. cit., livro Q, 8. Apud GLUKACS Per una ontologia dell'essere sociatg. cit., p.4l.
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Esta citacdo 110S é importante por dois motivos. Eimeiro lugal
porque é o terceiro momento em gque nosso aut@feigerao carater de "nao-
ser" do reflexo. Em segundo lugar, paegpostula a alternativa enque
categoria mediadora no processo de objetivacaelelalagia em causalida
posta. Veremos como, ao assim proceder, nosso dotoece novc
elementos decisivos para a elucidacdo do carateddeser” do reflexo.

A alternativa, enquanto categoria mediadora entiggioser” do reflex
e a causalidade posta, se consubstancia, segurkficd,.upela escolf
sempre em algum grau consciente, de uma entre aasnpossibilidade
.abertas a cada acgdo, atualizando a mera palielacie previamen
idealizada. Em poucas palavras, se algum grau mleeconento do setor
realidade a ser transformado é imprescindivel @tiwbicdo, ndo men
verdadeiro é que o mero conhecimento do ser-preeis@assim existen
ndo é suficientegra consubstanciar uma nova objetividade. O contestd
em si e por si, ndo pode tomar ato a possibiligadgiamente idealizac
Para tanto, € necessario que a realidade natjmairaesfornada, que dei
de ser um mero complexo causal e se converta,alguma medida, ¢
causalidade posta. Em suma, segundo Lukacs, atbgico que articula
reflexo, participe da prévideacédo, com o produto resultante do proces
trabalho, é a categoria da alteillativa.

Lukacs prossegue sua andlise da altermatssinalando ser ela, sen
historicamente determinada. Toda teleologia tem fumdamento un
necessidade socialmente construida e, concomitantemtoda finatlad¢
deve ser capaz de transfammo real (cf. pp. 28 e 45, por exemplo).
mediacbes que se fazem presentes entre 0 sergoneciteassim de cac
momento histérico, as alternativas e 0s correspupde processos
objetivacacexteriorizagdo nao poderdo sequer serem mencionaest
espaco.15 O que nos interessa realcar é que, alplgshar as condiciante:
historico-sociais que permeiam a categoria daraltea, Lukacs faz si
préxima referéncia a prévia-ideacdo enquanto "néiente":

"Um projeto, por mais complexo e delineado com lemeeflexos conetos
mas que seja rejeitado, permanece um ndo-exis{tlithtseiendes)néac
obstante esconda em si a possibilidade de se tomaexistentgSeienés)
Em substancia, portanto, apenas a alternadaguela pessoa (ou daqt
coletivo de pessoas) que é requerida para colowanevimend o process
de realizagdo material mediante o trabalho podaliatn esta transforagéc
da potencialidade cm existente"(p.47).

15. Sobre esta questdo cf. S. lessa. " Lukacsltrapobjetivacédo e alienagddransforma/acéoRevist:

de Filosofia da Universidade Estadual Paulista,1P92; c também “Ontologia e objetivacdo em Lukacs
Praxis, Belo Horizonte, 1: 1994. H4 um belissimo artigpNl Tertulian. “le concept d'afiation che
Heidegger et LukacsArchives de Philosophigulho-setemhro 1993.
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o sentido das palavras de Luka&cs é preciso: umdapiéeacdo (ul
"projeto”) potencialmente objetivavel ("com base mflexos corretos”) q
seja "rejeitada”, "permanece um r&astente”. Tdo somente a mediacd
uma escolha (cujo horizonte é historicamente poptw) parte de um suje
concreto, pode atualizar a poténcia inerente aquéldaideacdo. Sem e
escolha o "projeto” ndo serd objetivado e permaéaga "ndoexistente". J
argumentamos que, para Lukacs, a possibilidadaté gapossibilidade g
vird a ser posta, como também a possibilidade @oesera convertida ¢
ente objetivamente existente. A poténcia em Lukdeste caso, tal coner
Aristételes, é a poténcia de ser e de ndo ser: atmlae trabalho exibe,
modo ineliminavel, um carater de alternativa, eleespre a atualizacéo
uma possibilidade e a ndo atualiza¢éo de outragnigunte possiveis.

Sublinhemos, para evitar dgacos: segundo Lukacs todo ato de trak
apenas pode vir a ser por meio de uma decisaoatitea; a processualide
desta decisdo alternativa € puramente social. T@daovamente aqui
limites historicos se fazem atuantes: a decisdmapgode salar entr
alternativas inscritas no real, sob pena de nderpset um ato teleolégico
por teleoldgico, por definicdo, deve se objetipela transformacgéo de sett
da realidade, caso contrario serd mero ato de i€oss).

Este mesmo uso da expressao "ndo-existente" étesdamrm uma
outra passagem do capitulo dedicado ao trabalho:

E facil ver como (...) as alternativas podem se desenvebraente a partir (
um sistema de reflexos da realidade que funcionesej elaborac
dinamicamente (quer dizer, de um sistema de atos-exidtente
[nichtseieden]) Mas igualmente facil € ver que, somente quandesdtado
dos reflexos nédo-existentdsichtseieden]se solidificam em uma préx
estruturada em termos de alternativa, do existS#endes]apenas natur
pode surgir um ser no quadro do ser social (@9 €, uma forma ¢
objetividade deste existente total e radicalmentari (p.43)

A nés, no momento, ndo é decisivo o fato de Lukdasequéncia de:
citac®, argumentar que a alternativa é, no processg maho tod
complexo social, um processo e ndo um ponto, um entominstantane
(pp.434). O que nos importa é que, segundo o filésofoghtm ¢
afastamento das barreiras naturais pelo avangoai@bgdidade faz com qu
mesmo apos terminado o ato de trabalho, com azagdlo do produto, nov
decisdes alternativas sejam requeridas para arssarpagao, para seu
num sentido ou num outro, etc. A atualizagcdo de uypoasibilidad
desencadeia, portanto, a necessidade de mm@sdes alternativas que se
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apb6iam sempre sobre as anteriores, numa crescentplexificacdo d:
mediacbes que constituem cada alternativa possidas decisdes regrida
para estas escolhas (16).

Esse processo de sociabilizacdo, pelo qual asddscaternativas s
cada vez mais baseadas em outras decisfes altasnatina causalide
posta e, portanto, cada vez menos sobre a cauwsalddural simplesmet
dada, indica, sempre segundo Luk&cs,otamtlimite "superior® como
"inferior" desta processualidade. De um lado, uojgpo, por maior ge sej:
sua potencial idade para se atualizar, apenas QqaBrar 0 seu carater
"ndo-ser" através de uma decisao alternativa. 8oo tadg a forma do nov
ser, do ente objetivado, € determinada pela nelzgksique deve satisfa:
Esta necessidade e "as idéias a seu proposito’)(pa@bXos camponentes qt
deteminam a estrutura do projeto, a selegdo dos settmerealidade y
interessam diretamente a sua execucao, ele.

E esta complexa relacdo da alternativa com aenatilade e
subjetividade que se desdobra em cada escolhaeguoiéepa Lukacs afirme
sua "concretude". Toda escolha €, acima de tuémerg, "a decisdo de u
pessoa cacreta (ou de um grupo de pessoas) acerca dascodel
concretamente melhores para realizar uma finalidadereta."(p.48)

Isto quer dizer que toda alternativa (e toda cadeialtermtivas) ndo pode jamais
referir a realidade cm geral, mas a uma escolhereta entre caminhos cuja mete(e
Gltima andlise a satisfacdo de uma necessidadepduzida ndo pelo suje que
decide, mas pelo ser social no qual ele vive eaop@rsujeito pode somente asgum
como objeto da propria finalidade, da prépriaemlativa, as possibilidac
determinadas pelo terreno e pela obra deste complexser, que existe independente
dele. E, do mesmo modo, é também evidente que padmdecisdo éelimitado po
este complexo de ser; segue-se que tem importé&ncanplitude, o alcances
profundidade, etc. que caracterizam a correcdceflexo da realidademas isto né
impede que também o pér as séries causais noointai posicéo teleolégica seja -
mediata ou mediatamente - determinada em ultimigsargelo ser social. (p.48)[17].

16. "O desenvolvimento do trabalho, por isso, douirpara que o carater de altematda préaxi
humana, do comportamento do homem para com o prépibiente e para consigo propriejassempr
cada vez mais baseado sobre decisGes alternafivagperacdo da animalida mediante o salto
humanizacdo no trabalho e a superacdo da constiéagifenoménica, determinadapeaa
biologicamente, adquirem portanto, com o desenvauio do trabalho, uma tendéncia a se sifiear
perenemente, a se tornar universal."(p.45)

17. No mesmo sentido: "E exatamente o processalseai, do qual emergem tanto a finalidade qua
encontro e aplicagdo dos meios, que determinanidafido-o concretamente, o espal@s possive
demandas e respostas, das alternativas que realpedém ser traduzidas em pratica. Na tidalk
(social) os componentes dahinantes séo delimitados com for¢a e concretirdiaanaior que nos ai
posicionais singulares considerados isoladamept49)
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Devemos realgar que, segundo Lukacs, o reconhetwrdesta malha
determinacgfes causais que opera em cad&efEdl6gico, em nada dimir
seu carater de alternativa. De fato, ainda quectade por infinitos lacc
com as condi¢des precedentes, o conteldo das eeciltérnativas ndo pc
ser deduzido diretamente destas condi¢cfes. O ca®talternativa deotlc
ato humano certamente € sempre circunstanciadmaédecisao alternati
entre alternativas postas pelo real (quer sejansteddas ou néo pel
homens) -é sempre um ato concreto. Todavia, esta concretudaenad
diminui o seu carater de alternatiyeelo contrario, € apenas através dele
pode se objetivar, préaxis social, este seu catliéteiternativa (18).

Para a elucidacdo do carater de "séo-do reflexo, a nés é decisiv
enorme importancia do ato subjetivo da escolha paralizacdo c
potencialidade de uma prévdeacdo. Este fato, aliado as determing
histéricas que necessariamente permeiam a catetpoa#ernativa enquar
mediacdo entre reflexo e objetivacdo, permitemighrccomo, ao se refe
aos '"reflexos ndo-existentes"(p)43ou ao projeto que, uma vez |
objetivado, "permanece um nagistente”, Lukdcs tem em mente qu
reflexo e o projeto ndo objetivado ainda ndo passuima existéncia mater
independente da consciéncia. Ou seja, enquanticipag de uma da
individualidade, enquanto elementos da subjetividade dendiwiduo, ta
reflexo e tal projeto possuem uma existéncia edetitvexercem influénci
sobre o desdobramento categorial desta individaddice, por esta mediac
atuam sobre o devir-humano dos home@ontudo, esta existéncia efet
real, na esfera da subjetividade, destes reflexmsjetos ndo objetivados
qualitativamente distinta da existéncia materia gdquirem os projetos ¢
passam pelo processo de objetivacdo-exteriorizaEaoadamerglmente
porque a existéncia material da causalidade postze aima autonom
(ainda que relativa) e uma histdria propria quelogicamente a distingue
do sujeito que a criou.

Tal como no caso anteriormente analisado, aqui éamas expresst
"ndo-ser" e "ndo-existentes" ndo devem ser tomada seu sentido liter
Fazé-b significaria descaracterizar e distorcer o cataeargumentacao
Lukacs nas préprias passagens em que elas s@addsi. Que € infeliz o L
de tais expressbes para caracterizdforma especifica de objetividade"
subjetividade, é algo com o qual ndo podemos ddaoncordar. Contuc
utiliza-las como argumento para fundamentarranaftdo de que Luk@cs, tal

18.“A definicdo, por mais precisa, de um campo concréim,impede que no ato da alternativa e
presente o momento da deciséo, da escolha, euga€ & 6rgéo de tal deds seja a consciéncia hum
()" (p-49)
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como o marxismo vulgar, considera a consciénciaocama deternmaga
ontoldgica secundéria na processualidade socialp @uerem Heller, Feh
Markus e Vajda, ndo passa de uma grotesca defoomdgasentido d:
palavras do filésofo hingaro. A longa discussahuécs acerca da relac
entre reflexo, alternativa e o momento da objefieaxteriorizacdo r
interior do trabalho é, por si s6, um veementel sileacomo, para o filéso
hiangaro, a consciéncia € uma categoria ontologiexisiga a
desdobramento do devir-homem dos homens; sendaefggrportanto, tuc
menos um epifendmeno.

Com isto, temos em maos todas as passagens dalediittrabalho
nas quais Lukacs se refere ao reflexo enquantesado”nao realidade", ¢
préviaideacdo como "ndo existente", e poderemos passadireic
contraposicao a Heller, Feher, Markus e Vajda.

"N&o-ser": a problemética da negagédo ontologica

Dentre todos os capitulos da sua ontologia, o Wapdtedicado a Hec
foi o Unico ao qual Lukacs deu redacaalfin autorizou a.publicacdo ail
em vida. Frerd a incompletude e evidente inacabamento de tanlara «
texto acerca de Hegel é uma referéncia que devetidieada sempre g
possivel, jA que temos a certeza que Lukdcs o dmmasia pronto pa
publicacdo, enquanto julgava necessario uma revségestante da obi
Qual exatamente seria o carater do descontentarderitakacs para corr
conjunto dePara a ontologia do ser soci@l mdivo de viva polémica, a qt
fizemos referéncias em trabalho anterior, e por fgsD voltaremos a ¢
neste artigo.Mas € um fato unanimemente aceito, pelas fontemais
variadas, que Lukacs considerava problematicaagéeddo seu manuscrito.

H& uma passagem, no capitulo dedicado a Hegel,pgde fornece
indicacBes interessantes para elucidar o que Lukges dizr com
expressdo "naeer" do reflexo, ainda que néo trate diretamentste
categoria social. Ao discutir o "papel da negacdgeaalizacdo dindmica
dialética" em Hegel, Lukacs critica o filosofo aBrjustamente pelo fato
que, em seu pensamento,nada em sentido ontoldgico ndo pode ser je
tomado em seu significado proprio, literal, de @artodo concreto (19)".
Para incorporar o devir ao seu sistema, nao resktegel, segundo nosso fi-

19. G. Lukacs, Aalsa ea verdadeira antologia de HegeCiéncias Humanas, S&o Paulo, 197%%.
Todas as citagBes de Lukacs acerca da categoniagigdo em Hegel podem ser encontradas et
paginas 45 e 50 da edigdo brasileira acima citdd® andlise desta passagem pode ser encontradi
Lessa, .Lukacs, Engels e Hegel e a categoria dicéieg Revist&nsaio,Sdo Paulo, 17/18: 1989.
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l6sofo, sendo a alternativa de atenuar a negac@dogitca expressa pela
relagcdo ser/ndo-ser, transformando-a na negacaomante |0gica da relacdo
ser/ser-outro. O "ndo-ser", de expressdo do nigiegxe, se converte em
"ndo-ser do ser-outr@Nichlsein de... Anderseinjpm o que
a dialética propriamente dita do ser e do nadapelpdinamico da negacéo na
ontologia, perde sua consisténcia. Hegel expressatagorias perfeitamente
ontolégicas - de ser-outro e ser-para-outro eguligem logica, pretendendo
determinar nelas uma negagéo do ser em-si. Ndadal porém, nem o ser-
outro nem o ser-para-outro sdo ontologicamemt@ negacdo do ser em-si.
Trata-se apenas de uma relacdo qualitativa eomreeitos - muito abstratos —
de ser; e na prépria relagcao ndo esta contido meefemento de negacdo em
sentido ontoldgico.

Para Lukacs, em suma, € a necessidade de incompalavir ao seu
sistema que conduz Hegel a atenuar a negacdo giotolindicada pela
expressdo "ndo-ser" a uma mera negacao logicadifarentes categorias de
ser. Com a perda da negacao ontologica no seunsistéio resta a Hegel
sendo transformar o "nada”, de ndo-ser em algo"éuenda e /.../ deve
devir. O comec¢o ndo é o puro nada, mas um nada@ocatgo deve brotar.
Portanto, jA no comeco esté contido o ser."

Argumenta Lukacs que, assim procedendo, Hegel teriisioneiro de
uma rigida estrutura logico-conceitual que impabsibque a negacgéo
ontoldgica, o nada "em seu significado propricerét’, seja reconhecido
como um momento decisivo da praxis social, pelo | qoa ato
teleologicamente posto destr6i o existente e chip aovo, até entédo
inexistente. E isto é da maxima importancia parigkcs pois, segundo ele,
uma das distingdes decisivas do ser social frentwreza é justamente esta
capacidade, desconhecida das processualidadesisgexcecoes feitas ao
nascimento e & morte), de operar negacdes ontakK)giestruindo o velho e
dando origem a algo ontologicamente novo. Parabseve, nenhuma
processualidade natural exibe as peculiaridade®ntes a destruicdo da
ordem feudal e sua substituicdo pelo capitalismo.p&ra que esta
especificidade do ser social seja plenamente iocada a uma teoria do
mundo dos homens € decisivo que a negacdo nao gercacarater
ontoldgico.

Portanto, no Unico capitulo dRara uma ontologia. publicado em vida
do autor, ndo-ser expressefativa negacao do say,processo de destrui¢ao/
desaparecimento de um ente. Lukacs argumenta asidsee e a pertinéncia
da negacado ontologica para a explicacdo das pedali@s do ser social
frente a natureza. Critica Hegel (e também Engpets)atenuarem a negacgao
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ontoldgica e, com isto, velarem a distincdo, no@ldo ser, entre ser socii
natureza. Vale assinalar, embora ndo tenhamos ;eg@a o0 demonstra
neste artigo, que estas consideracfes de Lukaasaatae negacdo ontoldg
estdo de acordo com a estrutura conceitual glabalid Ontologia (20).

Isso coloca uma dificuldade adicional a interpr@tague propusem
das expressfes "ndo-ser”, "ndo realidade" e "nisieate" utilizadapor
Lukacs ao se referir ao reflexo e ao "projeto" aifidio objetivanol. Pois, s
por "ndo-ser" do reflexo Lukacs néo se refere #exe como nacexistente
mas sim como "forma particular de objetividade's nésta qualquer @ida
que este uso da expressédo estd em franca contradigéias criticas, acir
resumidas, de Lukacs ao sistema hegelikhuaatis mutandisp mesmo poc
ser dito da expressdo "ndo existente" ao se redefiréviaideacdo né
objetivada.

Por outro lado, depois da andlise do texto luk&osecerca do paf
objetivo e subjetivo do reflexo e da préudaacado no interior do trabalhc
evidente que o reflexo e a prévwieacdo ndo tém a menor possibilidad
encarnarem 0 "nao-ser" enquanto nao-existentesefléx@, como vimos
corresponde a uma processual idade efetiva, retdnmexistente, do s
social. Mais ainda, para Lukacs, € um elemento grréence ao nodt
essencial do pér teleol6gico. Como, pois, pode m@ador caracterizar
reflexo como ndo-ser e ao projeto nao objetivadhooctndo-existente"?

A resposta a esta questdo requer que as expressieser’, "nao-
realidade" et sejam consideradas rigorosamente em seu consatigen
de desvirtuar completamente as colocagded ukacs acerca do papel
subjetividade na processualidade social.

No plano mais geral, a expressdo "ndo-ser" ver &@s a discuss:
acima reprodzida sinteticamente, da poténcia aristotélica antppoténci
de ser e de nado-ser. O ndo-ser dammiddidade expressa a possibilid
desta ndo se atualizar uma possibilidade tdo real quanto a da
atualizacéo, antes da efetivacdo do ato. Nestextoninaoser ndo signific
uma possibilidade n&do-existente, mas uma possid#iciinda ndo objetivada.

Tomemos o famoso exemplo do bloco de marmore queassforme
pela acdo de um artesédo, em estatua. Antes dalagitista, a possibilida
de ser estatua, inscrita naquele bloco de marmoaetdo real quanto a
nao se tomar uma estatua. Potdn@ate, com 0 mesmo estatuto ontolo¢
0 marmore poderia ou néo ser transformado em astatpoténcia é, sempre

20. Além das passagens acima citadas de «A falssobre o mesmo assunto conferir também
Prolegominiop. cit. p. 129 e ss.
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sempre, poténcia de ser e de ndo-ser. Neste contéixt-ser € expressao de
uma potencialidade que nao se atualizou, e ndmegecao do ser, um nao
-ser no sentido ontoldgico estrito. Isto do porde vista mais geral em que
estd inscrita a expressao "ndo-ser" do reflexo.

Em um contexto mais estrito, o "ndo-ser” se sitracdeterminacdo do
reflexo enquanto "particular fomla de n&o-ser". iAguautor dePara a
ontologia do ser sociahdo poderia estar se referindo a negagéo ontologica
pois esta ndo admite nenhuma "forma particular'in€xistente €, com
absoluta necessidade, carente de toda determirgcf@r isso, jamais
poderd ser expressdo de qualquer particularidadmbiemos que, em
Lukacs, a particularidade é sempreséera da concreca@anto na esfera da
subjetividade quanto na da objetividade) e poddusly menos ndo-serem
sentido ontolégico estrito (21). A "particular five de ndo-ser" do reflexo,
enguanto objetividade distinta da causalidade ué @mtraposta ao "ser" da
materialidade. Apenas deste modo este "ndo-ser podsuir uma "forma
particular".

Parece-nos, portanto, que a expressdo "nao-see, deste contexto
mais restrito, ser considerada em um sentido regisaracterizacdo de um
ente real (o reflexo) que é distinto da causaligastamente por ser reflexo
e ndo a causalidade em-sQue o reflexo, apesar de ontologicamente
distinto, seja tdo real quanto a causalidade, @wecp imprescindivel no
contexto da ontologia lukacsiana. Antes de expressagacao ontoldgica, a
expressdo "ndo-ser do reflexo" deve ser entendataoca forma de
expressédo utilizada por Lukacs na sua tentativdifdeenciar a "realidade”
do reflexo da objetividade priméria do ser-precisare-assim existente.
Caso contrario - se considerarmos o reflexo nastente -, a estrutura
conceitual da ontologia estaria irremediavelmentagrometida (22).

21. Cf., a este respeito, J. Chasin, “Lukacs: digre reflexdo da particularidade.. Revigasaio
S.Paulo, 9: 1981.

22. Ha, ainda, a ser considerado, um terceiro elEmmteressante, ainda que ndo necessaria
decisivo. NosManuscritos del844 ha lima frase, frequentemente citada por Lsikésua ontologia, r
qual ser e objetividade séo identificados. A exgfiesmarxiana EEin ungegenstadliches Wesenist ¢
Unvesen..(KMarx, Die Frihschriften.A. Kroner Verlag, 1971, p. 274). Ao se referir a@oser nc
sentido estritamente ontol6gico do termo, ManiagiUnvesenTodavia, Lukacs, ao designar o carate
ndo ser da objetividade do reflexo, utiliza a egpdeNichtseins;do mesmo modo corno, ao se refe
.sistema de reflexos. corno um .sistema de atosexidtentes., utiliza a express@ichtseieden-
recusando-se a identifica-los connwesenEsta diferenga ndo nos parece ser acidental. Bespond
a necessidade de Lukacs salientar, ao mesmo tesnparaterobjetivo da teleologia e o seu pecu
carater frente a objetividadeaterial. Para tanto, recorreu a poténcia arigtatéque é poténcia de se
de néo ser. Contudo, repetimos, este argumentdaesjé de ser decisivo, fundamentalmente porc
locusadequado para dirimir este tipo de questdo é atesirconceituatla obra no seu conjunto, e
um argumento dessa ordem.
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As mesmas consideragdes poderiam ser estendidapréssfio "né
realidade" em referéncia ao projeto ndo objetivadim.se refere a concep:
lukdcsiana segundo a qual a subjetividade possai nealidade propai €
uma instancia que interfere na objetividade dogssa social, contudo ui
realidade distinta, no plano de ser, da esferadsatidade.

A nosso ver, estas sdo passagens onde o cpésteimo, inacabado,
Para a ontologia do ser sociae manifesta fortemente. H4 uma ineg
contradicdo entre a importancia de se considefadoser" no seu sentis
literal de ndcexistente para a elaboracdo de uma ontologia dsosél, ts
como Lukacs faz no capitulo dedicado a Hegel; e a utfieada express
"ndoser" (e também das expressfes, "ndo existented, redidade” etc
para caracterizar a peculiaridade de ser da suidigdie. Esta € uma fori
confusa de Lukécs postular a tesenasso ver correta, segundo a qu
subjetividade, no desdobramento da histéria humén@o real quanto as
determinagcBes materiais, ainda que as funcdesogitak que exerce
sejam qualitativamente diversas, cabendo as ultommasmento fundador
devirhumano dos homens. Contudo, um exame minuciosexto, ta busc
de como esta contradigdo é construida no iswior, a sua relagcao con
estrutura conceitual geral da obra, possibilitavelles, por trds da contradic
aparente, a unidade e a dé&mia global da reflexdo lukacsiana. No «
especifico que examinamos, a analise imanentextio pessibilita oferec
uma interpretacdo que delineia com precisdo as masdiciéncias,
contradicdo de sua literalidade com a concepcas gail de Luécs e, a
mesmo tempo, elucidar porque e como o equivocsdndo construido |
texto lukacsiano. A transposicao do carater deseéidla poténcia aristotél
para caracterizar a forma particular de ser daetuigade, termina p
conduzir nosso autor a utilizagdo da expressao -Sedo em franc
contradicdo tanto com o texto dedicado a Hegel,ocoom a sua concepc
do papel da subjetividade no devir-humano dos hemen

Contudo, é necessério sublinhar, em defesa do autgyaro, que p
mais confusa e sejam algumas passagens dos seus manuscptosmai
inacabada que seja a obra no seu conjunto, aparaakeitura preconcebid:
por demais ligeira poderia encontrar nela duas equgiies ontoldgic
distintas. No caso dos autores das "Annotazioncamo lembra Tertulian
(23), a vontade de assinalarem ao mundo a sua rupnrd ekacs e o inic
da sua trajetoria para fora do campo marxistanétivacdo subjetivaue
esta por tras da leitura falsificadora que fizedarigrande ontologia". Des
o0 texto das "Annotazioni...", nenhum outro textopimduzido onde estes au-

23. “lintroduzioni" & edigao italiana désolegomini...,op. dl.
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tores ao menos tentassem uma lis@adimanente dos manuscritos f
fundamentar as suas opinidespelo contrario, os textos s&o ricos
afirmac@es e acusac¢des nao circunstanciadas nogqréxto.

A forma como Heller, Feher, Markus e Vajda intetaram as passage
que examinamos nestrtigo € tipica deste procedimento. Ela exibbeat
decisivas. Em primeiro lugar, ndo leva em consigheya fato de Lukéacs u:
a expressao "nager" se referindo ao reflexo em conexdo com a sésu
imediatamente anterior do carater de "ndo ser"atienpialidade aristotélic
Ao afirmar a potencialidade enquanto poténcia de sk ndo ser, Aristote
conferia a expressao "ndo-ser" um contetdo distietmaoexistente: ser
uma potencialidade ainda ndo atualizada. E preeistmeste o sentido rmoc
qual Lukacs utiliza a expressdo. Busca o filosofmgaro, como vimo
diferenciar a forma particular de objetividade ddlaxo enquanto un
potencialidade ainda ndo objetivada. E, ao cowotrde como entenderam
autores das "Annotazioni...", ndgpeessa a concepgdo de a consciénci
epifenoménica frente & uma rigida necessidade atgoad

Em segundo lugar, os ex-alunos retiram a expredsaoser” do se
contexto mais imediato. A frase em que ela apagedepassagem do refle
como forma particular de ndo-ser ao ser', e ndcamente "naser de
reflexo". Como Lukacs poderia ter empregado a egdi@ "forma particula
se por naser fosse entendido o ndo existente? Como argumes
anteriormente, o inexistente, carente de toda m@tagdo,ndo pode ter un
"forma particular".

Ao contrario do que ocorre com a tese da duplalagito em Lukac:
apresentada por Heller, Feher, Markus ed#aja interpretacdo por r
proposta ndo apenas leva em consideracdo o corgextgue € utilizada
expressdo "naseer", como também evidencia ser o texto, ainda ppuesc
claro, ndo incompativel com a tese central da ogtalde Lukacs, qual se
que o mundo dos homens consubstancia uma esfesBbgioa distinta d
natureza, e que uma das peculiaridadeddmentais do mundo dos hom
estd em desdobrar uma nova forma de objetividade, material:
subjetividade. A sintese desta objetividade ndeen@tcom a causalidac
via trabalho, € o momento fundador do mundo dosemgmna concepg
lukacsiana.

Nesse sentido, podemos recorrer a outras passdgégeande otlogia"
para respaldar a interpretacdo que propusemos.imeips e nais 6bvic
passagem, pois referida mas ndo analisada pelasotd@gioni...", & "(
momento ideal e a ideologia”. Nesta secdo do dapi ideologia”, a
contrario do que querem seus ex-alunos, odfitbBingaro volta a trataka
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categoria do reflexo reafirmando a peculiar objgtide - e portanto, a
existéncia efetiva, real, no fluxo da praxis sociado reflexo enquanto
atividade da consciéncia imprescindivel ao péotétgco.

Uma outra passagem a que poderiamos recorrer akzdotogo nos
primeiros paragrafos do capitulo "O trabalho". Nelakdcs afirma ser essa
a categoria pela qual "uma posicéo teleologicaeabza no ambito do ser
material como nascimento de uma nova objetividgold9) Sabemos, sem
sombra de divida, que essa nova objetividade ér smsal. Ao assim
proceder, nosso filosofo chama a atencdo para dtecada "nova
objetividade”, no "ambito do ser material", queactéeriza o0 mundo dos
homens. Nesta passagem, ha uma delimitacdo dedisigabstancialidade
social em Lukécs: ela se da no "ambito do ser ma#iter

Na seqUéncia, ao se referir a teleologia, afirn&"guconsciéncia, com o
ato de por, d4 inicio a um processo real, exatamemrocesso teleoldgico.
O pbr, portanto, tem neste caso um ineliminaveiteaontologico” .(p.20)

Como a consciéncia, via trabalho, da inicio a unocgsso de
transformacédo do ser - um "processo teleoldgigocom carater ontolégico”
-, afirma Lukacs ser a teleologia uma "categorigldgica objetiva" (p.20)
do mundo dos homens.

A caracterizacdo da teleologia enquanto uma "cagegobjetiva”
fornece um indicio significativo da peculiaridadee &¢er da "nova
objetividade" consubstanciada pelo trabalho: n@seial, diferentemente da
natureza, ha uma instancia "objetiva" consubstdaciaela teleologia. A
teleologia € necessariamente uma categoria poktacpesciéncia, sempre
articulada e ontologicamente distinta da causadidate tal modo que,
segundo Lukacs, a transformacdo da causalidadeaggalidade posta néo
significa, em momento algum, qualquer diluicdo dstinbdo ontoldgica
entre teleologia e causalidade. Em sendo assithjeéividade da teleologia
ndo pode ser a mesma da causalidade. Argumentad4.ukée, ainda que
sejam categorias objetivas no interior do trabakbymenas a causalidade
exibe um carater material. O que ndo significa quelp processo de
objetivacéo, a teleologia néo se eleve a uma fdecmansformacdo material
da causalidade; todavia, isto apenas é possiléatidas outras mediacdes
(além da teleologia) que se apresentam no atoattaltro. Portanto, num
primeiro momento, no préprio texto de Lukacs, temaoslistincdo entre
objetividade e materialidade: no interior do sesialo- ao contrario do que
ocorre na natureza - ha uma objetividade ndo raht&sta objetividade é
peculiar a subjetividade.

E exatamente esta distingdo entre a forma partidelaer da subjetivida-
de e do mundo objetivo, que Lukécs retoma ao tdaduncao ontoldgica do
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reflexo e da prévia-ideagdo "projeto") no interior da categoria do tratwe
A reproducdo do real pela subjetividade -lembramase coagula nun
"realidade” propria da consciéncia“(p.38), de moge "nasce uma no
forma de objetividade" j& que, "em sentido ontatégestrito -ndo € possiv
que a reproducdo seja da mesma natureza daquilelgueproduz, tan
menos idéntica a ela"(p.38). E neste contextogaeferir & peculiaridade

ser da nova forma de objetividade ndo materialsgusonsubstancia na es
da subjavidade, que Lukacs utiliza a expresséo "ndo urafidade”. Ante
que expressar uma objetividade "néo real", comaemueHeller, Fehe
Markus e Vajda, Lukacs deteima com esta palavras o peculiar carater ¢
da subjetividade humana que, mesmo ndo sendo Teljter "objetiva" -
pois exerce fungdo ontologica no desdobramentqyeas do mundo dc
homens. Nesse sentido, a substancia social seffdese de "objetividade
uma material, que seria uma "realidade", e umaaqudio material, que n
seria uma "realidade". Em suma, o ser samialsubstancia uma nova es
ontolégica no interior da qual, diferentemente do querre na natureza,

uma nova forma de objetividade que incorpora, entguabjetivas, instanci
nao materiais (p.27).

Inimeras outras passagens da "grande" e da "pegosdnpéogia’
poderiam ser por noés utilizadas para referendanterpretacdo por n
proposta desta confusa passagem do texto - o me@onpodem fazer os ex-
discipulos do fil6sofo hungaro (24).

A nosso ver, portanto, Heller, Feher, Markus e Wajdo possue
qualquer razdo ao se apoiarem nas expressOessériae- "ndo realidad
encontradas no capitulo "O trabalho" para fundaament a sua opini
segundo a qual seria contraditorio e inconstste® manuscrito lukacsial
Estas expressfes, por mais probleméticas e porcmafisso que seja o tex
ndo dao lugar & qualquer suposicdo no sentido der lduas concepct
ontolégicas distintas nopus postumurtukacsiano. Ainda mais equivoca
estdo ao conceberem a "grandeotmgia® como continuadora do marxis
vulgar. As concepc¢des ontologicas de Lukacs comestitasua critica ma
radical, e as tentativas feitas apds as "Annotazibme condenarem
manuscritos como stalinistas paniraempre da critica as posi¢cées poli
de Lukacs para, a partir delas, deduzirem direttenerfiliacdo da dwlogie
lukadcsiana ao stalinismo. Como demonstreabejamente Tertuliaem

24. Por exemplo: G. Lukéacs, @sincipios ontoldgicos fundamentaife Marx, Sdo Paulo, Ciémas
Humanas, 1979, pp. 13-4; 48-49. No capitulo "Odifadd', cf. pp. 25-27, 35-36, 84, 96-104 da edigé
italiana, op. cit. No capitulo” la riproduzionéPer I'ontologia dell'essere socialep. cit., vol LL*), cf.
pp. 183 e 55. NoBrolegomini...,op. cit., cf. p. 238
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"Lukacs e o stalinism (25), a relacdo entre o apacritico do noss
autor a Stalin e suas concepc¢les tedricas maiss gérenuito mais ric
complexa e matizada do que sugere a analise suipkerfios seus ex-
discipulos.

Em suma, ap6s décadas de escrutinio e de debatizenente inferior
em quantidade e em qualidade ao que a obra menasejem por iSso pot
significativos, a ontologia de Lukdcsmapenas tem resistido bem as cri
das "Annotazioni...", como estas tém sido rebatid@sforma sistemati
através de uma exploracdo cada vez mais aprofundaslaconexbes
nédulos mais intimos do préprio texto lukacsiano.

Com isto ndo queremos sugegue tanto a "grande" quanto a "peqt
ontologia" n&o apresentem lacunas e problemas. dessalade de ur
solucdo interpretativa como esta por nds propostgpoé si sO, um
demonstracdo cabal que a forma do manuscrito depndtica. Passage
como agjue exploramos neste artigo, ainda que rarasnpsde encontrad
eventualmente tanto na "grande" como na “"pequendologm".
Curiosamente, contudo, entre os do&ianos, estas passagens tém
abordadas sempre epetit comité,como se o enfrentamin publico da
dificuldades por elas postas pudesse, de algum jnaedacreditar o filéso
hangaro. Apds tantos anos de estudo dos manusdatgados por Lukac
esta postura, digamos assim, defensiva, deveridudar ao enfrentamer
publico destas upstdes. Acima de tudo, porque ndo ha outro mos
avancar neste campo sendo extraindo, dos presssimrgblogicos deixad
por Lukacs, as suas ultimas congagiias através da aberta interlocucéo
o conjunto das posi¢des que se defrontam no debatemporaneo.

25. N. Tertulian, " Lukacs e o stalinismo", Praxj$8. Horizonte, 2: setembro 1994.
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