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Marxismo e ética

SERGIO LESSA*

Do ponto de vista do marxismo, como a ética se relaciona com a po-
litica revolucionaria?

Politica e ética sdo dois complexos sociais inteiramente distintos. A pri-
meira tem por fungo social o exercicio do poder dos homens sobre os homens

imprescindivel a reproduc@o nas sociedades de classe. E com o surgimento

do trabalho excedente, da exploracdo do homem pelo homem, da proprieda-
de privada, das classes sociais, do Estado e do casamento monogamico que a
politica faz sua entrada na cena da histéria. Nem antes, nem depois das socie-
dades de classe, a politica tem qualquer funcio social. Por isso, o locus por
exceléncia da politica € o Estado.

Vérias outras defini¢des de politica podem ser encontradas. Entre a es-
querda, de uma maneira em geral, predomina a nogéo aristotélica: o homem
como animal politico. A maior debilidade dessa defini¢do estd em que iguala
o que € ontologicamente distinto: a organizac@o de uma sociedade sem clas-
ses e a organizacio de uma sociedade sem classes. Ela € incapaz de refletir a
qualidade especifica da relagdo de dominagdo entre os homens que € uma das
determinagdes mais importantes das sociedades de classe. Por isso a concep-
¢do aristotélica e suas variantes, que fazem da politica uma dimensao univer-
sal do ser social, afirmam também a universalidade do Estado e do Direito. E,
por essa razdo, sdo concepgdes que nem sequer podem conceber a transi¢ao
para uma sociedade comunista, isto é, uma nova forma de organizacgao social
incompativel com o Estado, com o Direito, com a propriedade privada e, por-

tanto, com a politica. Ao fim e ao cabo, sdo concep¢des que nao conseguem ir

para além da dicotomia individuo (espago da liberdade) versus sociedade (es-
paco da necessidade).

* Professor de Filosofia da Universidade Federal de Alagoas.
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A ética atende a uma funcio radicalmente distinta da politica.

Todo processo social, seja ele mais universal seja mais particular, tem
nos atos humanos singulares, de individuos concretos (historicamente deter-
minados), seus elementos basicos. Tais atos possuem sempre uma dimensao
de escolha entre necessidades a serem atendidas através de possibilidades —
possibilidades e necessidades historicamente construidas. Entre outras coi-
sas, essa relag@o entre os atos singulares e a totalidade social requer, com ne-
cessidade absoluta, que sejam avaliadas tanto as escolhas como as conse-
qiiéncias de sua objetivagao. E para atender a essa necessidade de avaliagdo
que surgem os complexos valorativos, entre eles a ética e a moral.

Os processos valorativos adquirem uma nova qualidade com o surgimen-
to das sociedades de classe e da politica: o antagonismo entre as classes s¢ re-
flete na génese e no desenvolvimento de valores também antagdnicos. E, com
o surgimento do capitalismo, essa diferenciagio entre os valores é acrescida
de dois novos elementos decisivos. De um lado, o capitalismo € o primeiro
modo de producio que efetivamente constroi relacoes sociais que articulam a
vida de cada individuo 2 de toda a humanidade (o mercado mundial, p. ex.).
Por outro lado, o modo de produgéo capitalista funda essas relagoes socials ge-
néricas predominantemente pela mediagéo do capital, o que significa a redu-
cdo das relagdes sociais as relagoes entre mercadorias. A primeira forma his-
t6rica na qual o género humano € objetivamente universal (o mercado mundial)
tem como um de seus momentos determinantes a conversao dos humanos em
“guardides” de mercadorias, “ouardides” “‘cuja vontade reside” nas mercado-
rias e cujas relagdes sdo, imediatamente, relagoes entre as mercadorias .

Esta é a esséncia do individualismo burgués: a propriedade privada € a
mediacdo pela qual os individuos participam de relagdes sociais verdadeira-
mente universais, genéricas, que tornam todos participes do mesmo processo
histérico universal.

Essa contradiciio imanente  vida social sob a regéncia do capital introduz
novas caracteristicas ontolégicas nos complexos valorativos. Por um lado, a
articulacio do género humano em um Gnico processo histérico faz surgir ne-
cessidades e possibilidades histérico-sociais realmente universais, genéricas.
Por outro lado, estas possibilidades e necessidades objetivamente genéricas,
no contexto da regéncia do capital, sao incorporadas as escolhas cotidianas
dos individuos pela mediagdo do individualismo burgués. Tornando curta uma
longa cadeia de mediacdes, essa contradicao comparece na constituicao dos
atos singulares como a alternativa entre valores que expressam ou as necessi-
dades e possibilidades genéricas ou, entao, as possibilidades e necessidades da

' Marx, K. O capital. Sao Paulo, Abril, 1985, vol. |, tomo |, p. 79.
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acumulacdo privada de riqueza. Essa € a tensdo fundamental que permeia os
complexos valorativos na sociabilidade burguesa.

E nesse contexto histérico que emerge o problema da moral e da ética nos
dias em que vivemos. Enquanto a moral rebaixa as necessidades e possibili-
dades genéricas a esfera do individualismo burgués, a ética eleva os valores
operantes nos atos singulares a generalidade humana. Ou seja, a ética incor-
pora aos atos individuais a dimensao universal das necessidades e possibili-
dades historicas. A moral faz o oposto: reduz as necessidades e possibilida-
des histdricas mais genéricas ao individualismo burgués.

A moral burguesa centra-se, por isso, sempre no individuo proprietério
privado, em seus ‘“direitos e deveres”, em sua “cidadania”. O imperativo ca-
tegorico kantiano (“Nao faca aos outros o que nao deseja que facam a vocé€”),
expressa com clareza cristalina aquilo a que nos referimos.

O mundo burgués, em suma, ao criar um género humano socialmente
posto, efetiva a base material indispensavel para a gé€nese de valores efetiva-
mente €ticos, quais sejam, aqueles que tornam socialmente visiveis as neces-
sidades e possibilidades que dizem respeito a toda a humanidade. Contudo,
essa articulacdo objetiva, cotidiana, material, de todos os homens ao mesmo
processo historico é imediatamente fragmentada pelo fato de ter por media-
¢do universal a propriedade privada. E isso que, hoje, torna ontologicamente
impossivel aos valores éticos penetrarem em nossa vida em escala social. Em
outras palavras, o desenvolvimento do capitalismo coloca a humanidade
diante de necessidades e possibilidades que sdo efetivamente ético-genéricas,
contudo; enquanto perdurar a regéncia do capital estas mesmas necessidades
e possibilidades s6 podem comparecer na reproducdo social pela mediagcdo
das relagdes de mercado. Daqui que, se e quando tais necessidades e possibi-
lidades autenticamente genéricas comparecem na vida cotidiana, sdo sempre
miseravelmente reduzidas a possibilidades de negdcios, oportunidades de lu-
cro etc. A vida burguesa cria as bases materiais indispensaveis a génese de
valores éticos e, a0 mesmo tempo, € ontologicamente incompativel com a vi-
géncia cotidiana desses mesmos valores.

Podemos, entdo, responder a pergunta: no mundo burgués, a politica revo-
luciondria €, ainda, politica. Nao passa do exercicio do poder do homem sobre
o homem. E, nesse sentido, pode ser tudo menos o exercicio da ética. O poder
do homem sobre o homem € mediac@o histérica pela qual se afirma, ou se nega,
a propriedade privada: qual ética poderia ser possivel aqui? Nem o partido revo-
lucionario, nem o militante revolucionério, nem a praxis revolucionaria podem
ir para além do exercicio revoluciondrio do poder entre os homens. Podemos lu-
tar contra a regéncia do capital e pela emancipacao humana, mas até 14 chegar a
efetivacdo da ética como uma dimens@o da vida cotidiana é uma impossibilida-
de tao completa quanto o € na préaxis politica a mais contra-revolucionéria.
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Portanto, a politica revoluciondria, como toda a politica, é exclusdo limi-
nar da ética.

Essa exclusio serve para que os conservadores defendam a politica burgue-
sa de toda critica moral ou ética. E esse o argumento central, por exemplo, de
Giannotti em sua defesa do governo Fernando Henrique Cardoso. A forca des-
se argumento estd em corresponder a relacao histérico-objetiva entre ética € po-
litica. E verdade que os critérios éticos e morais ndo se aplicam a politica.

Contudo, essa mesma exclusdo, para 0s revolucionérios, deve servir
como dentincia da politica por ser uma mediagao social imprestavel para a
constituicdo de uma sociabilidade emancipada. O fato de ainda necessitar-
mos da politica na luta contra o capital € apenas um dos indicios mais fortes
da barbdrie a que estamos reduzidos pelas relagoes mercantis, € nao uma
evidéncia do carater ético da politica. O fato de a politica ser ainda impres-
cindivel na luta pela liberdade evidencia como ainda estamos na pré-histo-
ria — e ndo significa em absoluto que a politica, ainda que sendo a mais pu-
ramente revolucionaria, seja algo além da miséria do poder do homem sobre
0 homem.

Precisamos da politica para destruir a barbarie do capital; é a barbérie da
vida capitalista que torna a politica uma mediacZo imprescindivel aos revolu-
cionarios. A politica, por isso, € expressao da miséria em que vivemos e nada
mais que isso. A construgdo da sociedade comunista, que se inicia tao-somen-
te para além da regéncia do capital, deve ter na €tica uma sua referéncia cen-
tral. Por isso tal sociedade é tdo incompativel com a politica quanto a socie-
dade burguesa é incompativel com a ética.

Neste contexto, o que difere a politica revolucionaria da burguesa? Nao
uma distinta relacio com a ética, mas antes uma distinta relagdo com a histo-
ria. E uma préxis que, diferente da préxis burguesa, incorpora a absoluta his-
toricidade e radical sociabilidade do mundo dos homens. Ao fazé-lo, recusa
o futuro como mera reproduc@o do presente € recusa 0O ser humano como a
mera vigéncia de categorias eternas (Como 0 zoom politikon aristotélico). A
politica revoluciondria se distingue da burguesa por ser portadora de uma
nova relacio do homem com sua propria histdria, por representar a superacao -
da pré-historia da humanidade, no dizer de Marx.

Férmulas como “pela ética na politica” esclarecem ou confundem a
luta pelo socialismo?

Confundem. Lutar pela ética na politica € tentar a quadratura do circulo.
Nio ha qualquer possibilidade de uma politica que seja expressdo de uma éti-
ca ou, vice-versa, de uma ética que seja expressao da politica.

O que temos, em todos os casos em que a palavra de ordem de “ética na
politica” comparece, € o rebaixamento da ética 2 moral, em plena conformi-
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dade com a ideologia predominante. Trata-se, sempre, de convencer o indivi-
duo de que sua vida de proprietario privado serd melhor em uma sociedade
na qual as disparidades sociais ndo sejam tao intensas. Trata-se, sempre, de
propostas politicas distributivistas que esperam contar com o apoio de valo-
res morais para colocarem um limite ao individualismo/egoismo que, enten-
dem, € o verdadeiro responsdvel pela miséria. Se todos féssemos portadores
de valores mais solidérios, a miséria poderia desaparecer!

Quanto mais agudas as tensdes sociais, tanto mais abstrato se torna esse
discurso moralista. O apelo aos “verdadeiros valores humanos”, hoje concen-
trados na 1d€ia absurda de “solidariedade” entre proprietarios privados, inten-
sifica seu idealismo para “pensar a possibilidade” de uma sociedade “me-
lhor” pela acdo de “valores solidérios”. Tal como dizia Marx em A questdo
Judaica, tal discurso, quando se refere ao “cidadao”, esquece que ele é um
“burgués” e, quando fala do “burgués”, torna sem qualquer efeito pratico suas
obrigagdes ‘“cidadas”.

Tal perspectiva em nada ajuda na luta pelo socialismo. Ao fim e ao cabo
termina sendo uma justificativa do capitalismo na medida em que dissocia as
alienagdes contemporaneas da vigéncia da propriedade burguesa. O triste
destino do Betinho e de sua Campanha Contra a Fome como legitimadores
do governo FHC deveria ser um alerta a todos os que ainda empregam essa
bandeira de luta.

Em vez de lutar pela ética na politica, devemos denunciar radicalmente
um mundo alienado ao extremo que ainda necessita da barbdrie da politica
para a solucao de seus problemas mais urgentes. Nenhum elogio da politica
€ admissivel na luta pelo socialismo.

Ap6s a revolugao, para se construir a sociabilidade emancipada, a politi-
ca serd um obstdculo como muitos outros (Estado, Direito etc.) que deverdo
fenecer para que o comunismo se torne uma realidade cotidiana. Apenas en-
tdo os valores éticos poderdo adentrar os processos de valoraco cotidianos,
com uma universalidade andloga a que, hoje, tais a¢Ges sdo investidas pelos
valores do individualismo burgués.

O marxismo ¢ portador de concepcao propria e original sobre a éti-
ca e a moral?

Sim. Ndo héa qualquer possibilidade da elaboragc@o de uma nova concep-
¢do de mundo que ndo seja portadora de uma concepcao nova da ética e da
moral.

O marxismo, em especial, ao propor uma nova articulacao entre a repro-
ducdo dos individuos (singularidades sociais que consubstanciam personali-
dades crescentemente desenvolvidas) e a reproducdo da totalidade social,
coloca as bases fundamentais para a elaboracdo de uma nova ética. As afir-
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macdes de Marx de que o desenvolvimento unilateral dos individuos € con-
ditio sine qua non para o desenvolvimento de todo o género humano, a criti-
ca radical da sociabilidade burguesa e da sua tipica cisdo dos individuos em
citoyen e bourgeois, a identificagdo da propriedade privada como o funda-
mental material da impossibilidade ontolégica de uma “ética burguesa”, ao
lado da dentincia da politica como exercicio do poder do homem sobre o ho-
mem, do Estado e do Direito como instrumentos especiais de repressao a ser-
vico das classes dominantes etc. etc. sdo fortes indicativos de uma nova con-
cepc¢do de ética e de moral em Marx.

Todavia, diferente de todas as concepgdes éticas anteriores ou posteriores,
Marx jamais concebeu a efetivagao dos valores éticos como uma precondi¢ado
para a superagdo do capital, pela simples razdo de que esta efetivacao € onto-
logicamente impossivel sem a prépria superagdo do capital. Desenvolver ple-
‘namente uma ética marxista, portanto, apenas € possivel como reflexo de um
processo histérico real, efetivo, de superag@o da regéncia do capital — proces-
so de transicdo que indique as efetivas tendéncias histéricas pelas quais a €ti-
ca podera vir a se converter em uma dimensao cotidiana da vida humana. Sem
esse solo histérico, toda tentativa de desenvolver uma “ética revolucionaria”
termina, na melhor das hip6teses, prisioneira dos mesmos limites historicos
que tornam a sociabilidade burguesa e a ética incompativeis entre si.
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